LISBOA

EM DEFESA DA “CIENTIFICIDADE”’
DO “CODIGO ORTOGRAFICO” DA LINGUA PORTUGUESA

Reafirmando a minha posi¢ao epistemoldgica de fundo quanto a observancia dos principios
e critérios de “cientificidade” que deveriam inspirar e nortear as posi¢Oes institucionais de uma
Academia que se denomina de “Academia das Ciéncias”, devo declarar que tudo continuarei a fazer
para que aqueles principios e critérios sejam rigorosamente respeitados.

Os principios e critérios de “cientificidade”, pela sua universalidade 16gico-epistémica, nao
se conformam com “remendos” a aplicar num fecido cadtico (como € o texto do “AO de 1990”..)),
enxameado de insandveis incongruéncias de natureza cientifico-linguistica: exigem, pelo contrério,
um tratamento holistico-sistémico, integrado e coerente, como ja demonstrei sobejamente nos meus
trabalhos apresentados no ambito da propria Academia, trabalhos esses que, até hoje, ninguém ousou
refutar, apesar do meu constante apelo ao exercicio do contraditdrio critico, com a apresentacao de
alternativas melhor fundamentadas...

Porque ndao héd “actividade escrita” nem ‘“‘comunicacdo escrita” fora das fronteiras
“grafémico-expressionais” de um “cddigo ortogrdfico”, este codigo, enquanto “cddigo manifestativo-
modelador de todos os actos de comunicagdo escrita” de modo algum pode ser objecto de “remendos
casuisticos”, totalmente alheios a uma perspectiva cientifico-linguistica do que seja uma “lingua” (o
mesmo € dizer: um “diassistema linguistico”) e da distingdo qualitativa entre “comunicagdo oral” e
“comunicagdo escrita”.

Sublinho o facto de ter apresentado nos multiplos debates sobre a problemdtica da
“ortografia® um “diagrama” que, com razodvel clareza e coeréncia, explica e descreve (com as
respectivas articulagdes estruturais e funcionais...) o que € uma “lingua”, bem como inumeros
inventdrios e diagramas dedicados a “morfo-andlise” lexicolégica (decomposicdo anatémica dos
fundamentais constituintes lexicais: “prefixos <> raiz / radical <> sufixos”; ex.: “receptor” = “re <>
cep <> tor”), destacando sempre a incontorndvel importancia da “raiz” das palavras na didéctica
inteligente, porque racionalmente fundamentada, do vocabulério. Para o comprovar, basta um exemplo
COmoO O que a seguir se apresenta, entre centenas e centenas de outros.

Na verdade, como pode um Professor digno desse nome levar os seus alunos a relacionarem
e a integrarem os agora assim grafados vocabulos ‘ato’, ‘acdo’, ‘ata’, ‘ator’, ‘atriz’, ‘ativo/a’, ‘atual’,
‘atuar’, ‘coagdo’, ‘coator’, ‘reacdo’, ‘reator’, etc., etc., na mesma familia genealdgico-lexical do
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verbo “agir” (proveniente, como sabemos, do latim ago, -is, -ere, egi, actum), verbo veiculador do
significado matricial de «por em movimento, integrado e direccionado, as capacidades corporeo-
mentais, com a sua produtividade e os respectivos efeitos», significado este que € transversal a todos
aqueles vocabulos ?...

E se estes mesmos vocdbulos fossem grafados como deveriam ser, ou seja, mantendo o
grafema «c» da sua matriz genealdgica [ac-t-]: ‘acto’, ‘accdo’, ‘acta’, ‘actor’, ‘actriz’, ‘activola’,
‘actual’, ‘actuar’, ‘coacgdo’, ‘coactor’, ‘reacgdo’, ‘reactor’ ...

E se esse mesmo Professor, para consolidar de modo coerente os seus actos didacticos,
recorresse ao latim e, pelo menos, a algumas das mais importantes euro-linguas (ex.: Espanhol, Inglés,
Francés, Alemao, Romeno...), sublinhando a raiz/radical dos vocabulos em causa (neste caso, o
referido ac-t) ?...

Exemplificacio:
1. Latim: ago, agis, agere, egi, actum...

2. Portugueés: accdo, accionar, accionista, acta, actante, activar, actividade, activismo, activista,
activo, acto, actor, actriz, actuacdo, actual, actualidade, actualizacdo, actualizar, actuar, coacgdo,
coactivo, coactor, exacgdo, exactiddo, exacto, exactor, inacg¢do, inactividade, inactivo, reacgado,
reacciondrio, reactivo, reactor, redaccdo, redactor, redactorial, retroacg¢do, retroactividade,
retroactivo, transacg¢do, transaccional...

3. Espanhol: accion, accionar, accionista, acta, actante, activar, actividad, activismo, activista,
activo, acto, actor, actriz, actuacion, actual, actualidad, actualizacion, actualizar, actuar, coaccion,
coactivo, coactor, exaccion, exactitud, exacto, exactor, inaccion, inactividad, inactivo, reaccion,
reaccionario, reactivo, reactor, redaccion, redactor, retroaccion, retroactividad, retroactivo,
transaccion, transaccional...

4. Inglés: act, action, activate, active, activist, activity, actor, actress, actual, actuality, actualise /
actualize, actually, actuate, coaction, coactive, coact, coactor, exact, exaction, inaction, inactive,
inactivity, react, reaction, reactionary, reactivate, reactive, reactor, redact, redaction, reactive,
reactor, retroact, retroaction, retroactive, retroactivity, retroactive, transact, transactor, transaction,
transactional....

5. Franceés: action, actionner, acte, acteur, actrice, actif, actionnaire, activer, activisme, activiste,
activité, actuel, actuer, actualité, coaction, exact, exaction, exactitude, inaction, inactivité, inactif,
réacteur, réactif, réaction, réactionaire, réactiver, réactivité, rédaction, rédacteur, rétroaction,
rétroactivité, rétroactif, transaction, transactionnel...

6. Alemao: Akt, Akte, Akten, Aktenmappe, Aktenordner, Aktenschrank, Aktenvermerk, Aktenzeichen,
Akteur, Aktie, Aktienborse, Aktion, Aktiondr, Aktiv, Aktivator, Aktiven, Aktivieren, Aktivismus,
Aktivist, Aktivitit, Aktnnotiz, Aktualitiit, Aktuell, exakt, inaktiv, Inaktivitit, Reaktion, reaktiondir,
Reaktor, Redakteur, Redaktion...
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7. Romeno: act, actiona, actiune, active, activarea, active, activitate, actor, actritd, actual,
actualizare, exact, exactitatea, inactiune, inactiv, inactivitate, reactie, reactor, redactional,
redactorul...

Nota: como ressalta claramente aos nossos olhos, hd, do ponto de vista grafémico, uma forte afinidade
entre as seis euro-linguas referenciadas, com 6bvio destaque para o Espanhol e para o proprio Inglés,
também elas, duas linguas com forte implantacdo planetéria.

Consequéncias da supressao dos grafemas matriciais da raiz,
imposta pela aplicacao do “AO de 1990”

1. Com a aplicacao do regime ortografico imposto pelo “AO de 1990” desapareceu a sinalizacdo da
abertura do timbre da vogal representada pelo grafema que precede imediatamente o grafema
suprimido (exs: aspecto > aspeto; espectador > espetador): anulacdo da sua funcdo ‘“‘diacritico-
prosédica” e geracdo de “‘confusdo semantica”.

Outros exemplos (entre centenas...): afecto > afeto, afectuoso > afetuoso, afectado > afetado, infeccdo
> infecdo, infeccioso > infecioso, infectado > infetado, arquitecto > arquiteto, conceptual >
concetual, directo > direto, espectador > espetador, lectivo > letivo, objecto > objeto, respectivo >
respetivo, selecta > seleta, sector > setor, tecto > teto...

2. Obstrucao a uma didactica inteligente do vocabulario, racionalmente sustentada na andlise
morfémica, a partir da raiz das palavras (ver, adiante, varios diagramas exemplificativos)...

3. Afastamento da lingua portuguesa de euro-linguas tio importantes como o inglés, o espanhol, o
francés, o alemdo, o romeno...

kksk

Sinto, pois, o dever académico de partilhar com todos os meus Concidad@os e Confrades, respeitadores
dos principios e critérios de cientificidade e do inerente rigor conceptual, o diagrama do “diassistema
linguistico” (que a seguir se apresenta), acompanhado de outros diagramas exemplificativos da
arbitrdria, anti-identitdria e anti-pedagdgico-diddctica supressao de grafemas genealégico-matriciais,
pertencentes a raiz (radical) dos lexemas afectados pela Base IV do “AO de 1990”.
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Diagrama do diassistema linguistico

| CODIGO SEMANTICO-PRAGMATICO |

I CODIGOS / PLANOS | CODIGO LEXICO-GRAMATICAL (iéxico / morfologia / sintaxe) I ::x::::;
ortoépico
| CODIGO MANIFESTATIVO-EXPRESSIONAL | _

fialectais (diatopi |
SINCRONOTOPICAS | . :

2. [vammanes] [ i

DIACRONOTOPICAS

| idiolectais (diafdsicas) | /

periodolégicas /

’
FINALIDADES W — > DIASSISTEMA SOFO- CIENTII-’I(ZO
— > DIASSISTEMA Potz'ncc»[.rvéRAmo

i~

CETARUNGOES

I-IETERONO

I PROCESSO COMUNICACIONAL

TEXTOS (ling/liter/sofo-cient)

PRODUTO

Y

{reescrita da sintese diagramadtica apresentada no meu “Tributo & Madre Lingua” (p. 94),
feita a partir das propostas teoréticas de Eugenio Coseriu e de M. A.K. Halliday)
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NAO CONFUNDIR O QUE E ONTICAMENTE INCONFUNDIVEL !...

O “modo oral” (falar e ouvir / escutar) e o “modo escrito” (escrever ¢ ler / interpretar)
de comunicar através da lingua s@o ontica e operatoriamente distintos e inconfundiveis.
E assim que importa observar atentamente, para melhor se poder notar essa distin¢io,
os seguintes diagramas:

Os Dois Referenciais Hiléticos [“Materiais”]

da fundamentacio e da sustentacao
reguladora e normalizadora das configuracoes
“fonémica” e “grafémica”
das praticas verbais potenciadas pelo diassistema linguistico

0 modo oral — fextos orais «— 0 modo escrito — fextos escritos
l( => correlacoes convencionadas <- )l

Ortoépia / Ortofonia / Prosodia Ortografia
Pronunciabilidade Escrituralidade
fonemicidade -> os fonemas grafemicidade -> os grafemas
foneticidade | sonoridade -> opticidade | manualidade ->
0s fones, os sons 0s grafos, as letras, os sinais grdficos
falar <> ouvir / escutar escrever <> ler / interpretar
- Fisica Actistica Humana - - Fisica Oftalmica + Manu-motricidade -
(digito-tactilidade: Invisuais -> Sistema Braille)
(patologias organico-funcionais: (patologias organico-funcionais:
Otorrinolaringologia, Pneumologia...) Oftalmologia, Fisioterapia...)




/
/
/
as quatro (4) nucleares /
funcoes do primeiro K
dos dois grafemas das |/

sequéncias [ct/ pt...] a

que se reporta a Base \\i\
IVdoAO/90 b

\

Ex: 0 vocabulo ‘directo’ provém do latim: di + rectum’. \
Araiz reg- > rec- | rig- em que ele assenta esta presente em palavr‘s
como direccio, direccionar, directiva, directriz, director, dire_ctério,\\
indirecto..., transmitindo a todas elas o significado comum que Ihes ‘
transversal de “proceder, agir, dirigir, governar..., segundo o rumo
marcado pela linha recta,isto ¢, sem andar as voltas e reviravoltas”;
todas estas palavras pertencem a mesma familia lexical e pronunciam-
se com 0 «é» aberto, tal como nos ¢ sinalizado pelo grafema «c» que
vem grafado imediatamente a seguir ao grafema «e» e imediatamente
antes do grafema «f»); também esta presente em lexemas como
direito, endireitar, reitor, verificando-se, como se vé nestes exemplos,
a vocalizagdo do «c» em «i...

1. reenviar, quando se pronuncia (ex.: apfo),
para o fonema do codigo fonematico que
convencionadamente corresponde a esse
grafema: a letra p corresponde o som
consondntico bilabial surdo [p)...

———)

e ——

2, sinalizar, mesmo que néo se pronuncie, a
abertura timbrica da vogal representada pelo
grafema que imediatamente o antecede,
constituindo com ele um «digrafo» (com uma
funcdo diacritica analoga a dos conhecidos
«digrafos»: «chy, «lh», «nhy): <ac», «eo», «oo» //
«apy, «ep», «op»; estes «digrafos» equivalem a
vogais abertas: «a», «a», «0»: exs.: acta [d], factura
[a],.. directo [¢], espectador [¢]... nocturno,
adoptivo [0]... —> vogais abertas)...

(e —

3. constituir o referencial de pressuposicao
genealogica do fenomeno evolutivo da vocalizacio
[«e» > «i/uv]: actum > auto / aito; directum >
direito; factum > feito; jactum > jeito; rector(em) >
reitor...

T——)

4. remeter para a matriz genealogica que é
constituida pela raiz do étimo do lexema e, no
plano da didactica do vocabulario, permitir a
articulacdo morfo-seméntica entre lexemas da
mesma familia lexical (correlado entre
lexicogénese e lexicodiddctica)...

U
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Na era da intercomunicacao escrita
a escala planetaria, ¢ importante comparar,
nomeadamente, com o Inglés, que é a “lingua franca”
da mundializacao do conhecimento...

Como exemplo de clarificadora demonstracdo interlinguistica e
interlexical, compare-se, faco a taco, a amostragem de vocabulos
homologos, alinhados em simetria, escritos em Inglés ¢ em Porfugues
(neste Ultimo caso, com grafia anterior ¢ também posterior a 1990): esses
vocabulos sdo origindrios das seguintes matrizes verbais latinas:

ago... actum /| apio... aptum [/ capio... captum /| dico... dictum //
duco... ductum [/ facio... factum [/ frango... fractum /| jacio... jactum [/
pango... pactum /| veho... vectum // lego... lectum I/ rego... rectum |/
seco... sectum /| specio... spectum | tango... tactum [/ tego... tectum |/
traho... tractum [/ veho... vectum /...




Inglés

(prcscrvuqﬁo do «c» ¢ do «p» genealogicos das sequéncias grafémicas «ct / «pt»)!

act, activity, actual, actuality, adopt, adoption, affect, bisector,
bisectrix, collection, collective, collector, contractor, didactic, direct, direction,
director, Egypt, Egyptian, exact, except, factor, infect, infection, injection,
injector, inspection, inspector, optic, opfimism, protector, reactor, rectal,
rectangular, rectify, redactor, respective, Sector | trisector [ trisectrix, spectacle,
spectator, spectre, traction, tractor, vector, vectorial. ..

Portugués (antes de 1990)

(prescrvug{lo do «c» € do «p» genealdgicos das sequéncias grafémicas «cf / «pt»)!

acto, actividade, actual, actualidade, adoptar, adopgdo, afecto, bissector,
bissectriz, colecgdo, colectivo, colector, contractor, diddctico, directo, direccdo,
director, Egipto, egipcio, exacto, excepto, factor, infectar, infeccdo, injeccdo,
injector, inspeccdo, inspector, dptico, optimismo, protector, reactor, rectal,
rectangular, rectificar, redactor, respectivo, sector | trissector | trissectriz,
espectdculo, espectator, espectro, tracedo, tractor, vector, vectorial...




Ingles
(preservagﬁo do «e» ¢ do «p» genealdgicos das sequéncias grafémicas «ct / «pl»)i
act, activity, actual, actuality, adopt, adoption, affect, bisector,
bisectrix, collection, collective, collector, contractor, didactic, direct, direction,
director, Egypt, Egyptian, exact, except, factor, infect, infection, injection,
injector, inspection, inspector, optic, optimism, protector, reactor, rectal,
rectangular, rectify, redactor, respective, sector | trisector | trisectrix, spectacle,
spectator, spectre, traction, tractor, vector, nvr'egorial o

Portugués (a partir de 1990)

(supressz‘m do «c» ¢ do «p» genealdgicos das sequéncias gratémicas «cty / «p!»)Z

ato, atividade, atual, atualidade, adotar, adogdo, afeto, bissetor, bissetriz,
colegdo, coletivo, coletor, contrator, didatico, direto, diregdo, diretor, Egito,
egipciaco egipciano egipcio, exato, excelo, fator, infetar, infegdo, injecdo,
injetor, inspecdo, inspetor, otico, ofimismo, protetor, reator, retal, retangular,
refificar, redator, respetivo, Setor | trisseccdo | trissector | trissectriz, espetaculo,
espelator, espetro, tragdo, trator, vetor, veorial...




prefixos ___

< ———

ag ir
ag enda
R ag ente &7
7k ag ente
re ac-t or
e ac-t 1var
des ac-t 1var

estaraiz  ag~ /aCt-  transmite
aideta (0 “sema-noema”) de
[
[
v

impulsionar, movimentar e actuar
direccionadamente, guiar...
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actor
A
R | 1
exacto \ | ! actual
“ " /
\
N ; | " ,
\ \ " ! /7
\, v ’
Ax / " e
exactiddo \, , actividade
V\ \ ' z 2
. ag-leglig- -
N
= actuar, por em movimento ==~
redactor =:=:= : activo/a
= todas as nossas capacidades, =
-+ conduzir, liderar, guiar... _
redacgio 4 . >
4 / \ A
/ AN
a J/ VN N .
. ) // \ coagi
transaccdo ,, : N
4 // N *
" |
. C0ACCa0
ransaccionar — regtor coactor
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” acepcao
usucap1ao el

\ |
\ \\ \
recepeao \ \

V\\ '\
N

feceptor ¢

cap-/ cep-/cip-  ~

12

capacidade

/ captacio
/ K|

’l /
/ /
/

/
74 ’¢7

Z

decepgio

Y/

a

V4

_.=+= conceptual

recepticulo ¢= . = . _ = fomar ou captar
Com aS maos, == =) Con@tivo
participar &~ fomar ou captar _
.- com amente... = perceptivel
recipiente € S
/ . 3 cenci
’' A percepcao
4 // \\ N\ \\
ipiendari " | \
recipiendario / | | A
by \ N
intercepcdo
incipiéncia  excepto excepcio
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e el

seleccionar
) A
dialecto : | selecctivo
T \ |
Vot e
eitor Yo 1N Ela oy s
S \ ) )

N '\ R 0
lente '\ ) legivel
\t \ '\. /‘ L 7
g, 08 leg- / log- '

D : 2
o N omsvaes o
T e[ =>lew) lige
lexia ¢ = = Seleccionar, escolher, colher, =" ="" > Coletar
juntar, articular, ler..,

0 significacio de fundo, 3 ligia

' ’ (,
s ransversal atodos .

4 - ' .
ST ol N, 3 g
/ \ ‘.\
Ineleto S T T
Pm | | o'\, Sllogismo
K : (L 8
AT b v N :
inteligéncia - eleetismo
preleeor proleecio~ eetvo
e e FPBapusta €

i i I @.Tui;'f
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rei / reifor  recta/o  rectidio

14

correcto
= [ Yoy ~ comector
regime \ <rector(em)) | //" /71 —
: A " ' 1
R . v \ I ! | ) o
regimento '\ I, dirigir
N \ / 7
Ve N ¢ '
RN directo
) X 0 4 q
rgerreg-[brec-/rig /rog-
.. . . 5 director
o S =governar em linha recta,ie., -7
regencla cin
< =i o com 'ﬂtldaOon - ;> e@tll
, dirigir a palavra, rezar, pedir,
Mg <== " uplicar sem intermediacdes..) ~ =-=> 8"
¢ C T rogalo
regra p N
L NS abrogar
regulamento . NN
7 / N N
o, \ \ A
N A | “ N derrogar
regularidade v 4 e
arrogar(-se) ~ arrogdncia  inferrogar - prerrogativa - prorrogar
S d [N
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bissectriz secante Insecto
S » A
trissectriz \\ || 4 sectura
v \ ' /
. N, \ | ’ 7
dissecar \ Y sectograma
8 N ,I
' ~ e N , /
dissecacdo o , sector
o K
dissecdvel ¢.=.= ek~ >sec->seg- 7
| *sok-/ sak- -y stacdo
disseccdo €~
= cortar 1T seccionar
% / ; !
intersecdo & Sisy t
% segmentar
L/ ' 7 \ N .
. ’ N
Intersectar 7 oy
— .7 /, u 4 ) segmento
/i [/ .. d
fesgeecio v s segudein
— ressectoscopio
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expectante expectar frontispicio conspicuo  refrospeccio retrospectiva

expectativa expectatorio perspicaz refrospectivo retrospector
» A 7
'\ | ) especulacdo
eg)gtz}dor \ .. , especulador
especticulo \ || , especular
espectaclar v, . 2T especulativo
A . /' espéculo
- spec- / spic- / spoc-
inspeccionar
ot seep- / scop- aspecto
inspeceao ¢ - - RN
. SisL =:= aspectual
Inspector S =
_.-  observar atentamente ~._ )
2 "> circunspecco
escopo , 2058
o , \ circunspecto
e n Y, conspecto
VL L% Y \
[s]céptico y \ \
b
especial especialidade especiaria prospecto prospector respectivo
espécie especificar especifico prospeccao prospectar prospectivo

espécime especiosidade especioso  introspeccdo introspectivo introspectividade
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spectator (ingl) spectacle (ing]) spectrometer (ing)

A
N u
espectroscopia - : /‘ Spect l
(esp.) g " " (ingl)
. \\ /
N “ || : A
\ \\ i // 4/
'\ «\ || / /
§ /
espectrograma M . ) Spektroskopie
op) v, 7 (alem)
So spec-/spic-/spoe- ©
scep- / scop- :
ESPEC0 ¢ .. - ' ' _.=-=7 Speknum
(esp. = (alem.)
o7 observar atentamente  =:<._ N
spectre & N Spekirogram
(franc.) ;0 K (e,
v K R i
| y " \ espectrografia
(franc.) v )

spectroscope (franc.) espectroscopia (port.)  espectroscopio (port.)
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Respeito pelas “matrizes lexicogénicas”

e pelas ‘“familias léxicas”

latim: mare, maris

(adaptagdo, mantendo a “moldura” de um “diagrama” para o espanhol:
cf. http://manualidades.photos/ejemplosorg/uploads/2015/02/familias-lexicas.png)

Questionamento suscitado pela ponderacao
da série de diagramas apresentados

Apo6s adequada ponderagdo da série de diagramas acabados de apresentar e direccionados para uma
“didactica do vocabuldrio” a ser desenvolvida com base na inteligéncia e sustentada na racionalidade
morfo-semantica, metodologicamente fundada na “andlise morfémica” (também dita “morfo-andlise™)

‘
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e na articulacdo “genealdgica” dos lexemas pertencentes a mesma “familia etimolégico-lexical”, cabe
desencadear o seguinte questionamento suscitado pela supressdo dos “grafemas genealdgicos” em
causa («¢» / «p», entre outros...):

a) A supressdo desses “grafemas genealogicos” faculta, ou obstaculiza, a aplicacdo deste método
universalmente consagrado pelos melhores especialistas em “Didactica do Vocabulério™?...

b) Do ponto de vista pedagdgico-didactico (e entra aqui em jogo, de modo implicado, todo o “Sistema
Educativo e Fomativo” ...),que outro o método mais eficaz e produtivo se pode propor como alternativa
ao da “morfo-andlise” e da “constituicdo sistémica e organizada de familias léxicas™...

¢) No ambito dessa constituicdo sistémica e organizada de “familias léxicas” (ou “familia de
palavras™), considerem-se, por exemplo, os seguintes quatro conjuntos de lexemas pertencentes a
mesma familia:

Conjunto A: {«agir», «agilidade», «agente», «ato», «auto», «aito», «atuar», «atual», «ativo»,
«reagir», «reagao»... };

Conjunto B: {«afazer», «afeito», «afeto», «afetivo», «desfazer», «desfeito», «fac-simile»,
«facticidade», «factico», «factitivo», «factivel», «facto», «factoto / factotum», «factual», «fator»,
«fatorial», «fatura», «faturar», «fatorizar», «faturacao», «fazer», «feito», «feitio», «feitor», «infecao»,
«infecioso», «perfazer», «perfeito», «perfetivo»...};

Conjunto C: {«acolher», «cole¢do», «colecionador», «coleta», «coletanea», «colega», «colegiada»,
«colegial», «colégio», «colheita», «coligacdo», «coligar», «coligir», «dialética», «dialeto», «eleitor»,
«elegante», «legenda», «lenda», «letivo», «leitor», «leitura», «predileto», prelecdo», «prelecionar»,
«preletor», «recolher», «selecdo», «selecionar», «selecionador», «seletivo», «seletor»...}"...

Conjunto D (elaborado em intencional contraposi¢ao ortogrdfica ao anterior Conjunto C, através da
aplicacdo do “Acordo Ortografico de 1945”): {«acolher», «colec¢cdo», «coleccionador», «colecta»,
«colectanea», «colega», «colegiada», «colegial», «colégio», «colheita», «coligagdo», «coligar»,
«coligir», «dialéctica», «dialecto», «eleitor», «elegante», «legenda», «lenda», «lectivo», «leitor»,
«leitura», «predilecto», preleccdo», «preleccionar», «prelector», «recolher», «seleccdo»,
«seleccionar», «seleccionador», «selectivo», «selector»...}

1) Como justificar, a luz do “AO de 1990, a “com-presenga’”, no interior do mesmo conjunto, de
lexemas como os que, em cada um deles, estdo inventariados e elencados?...

2) Como explicar, com coeréncia genealdgico-filoldgica, cientifico-linguistica e lexicoldgica, o
fendmeno da vocalizagdo expressa pelos grafemas «i» e «u», por exemplo, em lexemas como «auto»,
«aito», «afeito», «colheita», «defeito», «desfeito», «feitio», «leitor», «perfeito»? E, por outro lado, o
«i» de «coligir», de «dileto» e «diligente», se ndo invocarmos, para o efeito, a raiz «lég- / lig- » do

' Cf. Segura, Santiago Munguia: Diccionario por Raices del Latin'y de las voces derivadas, Bilbao, Universidad de Deusto,
20006, entrada «légo, -ére, legi, lectum» (cf. o grego Aéyw), pp. 366-369.
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étimo, portadora do “sema” fundacional e transversal a respectiva “familia”: «escolher... colher...
recolher... juntar... ler..»?...

3) Faz qualquer sentido suprimir grafemas com base nos argumentos de que «ndo se pronunciam» €
de que importa «simplificar» e «facilitar»?... Entdo, se assim €, por que € que, em coeréncia com tais
argumentos, ndo € suprimido o «h» inicial dos mais de mil e oitocentos (1.800) lexemas inventariados
nos diciondrios, desde «habil» até «humus»?...

4) Do mesmo modo, e em nome da “coeréncia sistémica”, que motivo impede, entdo, que também nao
seja suprimido o grafema «u» de palavras como «aguerrido», «ataque», «batuque», «burgués»,
«choque», «dengue», «estanque», «guerra», «guia», «quente», «sangue», «tanque», etc., etc. ?...

5) Sabemos que, em Inglés, existem as assim chamadas “silent letters”: elas ndo se pronunciam, mas
escrevem-se! Vejam-se, a propdsito, os seguintes exemplos:

acquire, acquit, aisle, alight, align, answer, artistically, asthma, autumn, ballet, black, blackguard,
bourgeois, business, butter, calf, calm, castle, catalogue, chalk, chimney, choir, climb, colleague,
colonel, column, comb, condemn, corps, coup, crumb, damn, debris, debt, dialogue, diaphragm, doubt,
exhaust, finger, folk, fracas, garden, ghost, gnash, gnaw, gourmet, guard, guess, guest, guide, guilt,
guitar, half, halfpenny, handkerchief, heir, here, high, hour, hymn, island, isle, khaki, knead, knell,
knickers, knife, knight, knock, knot, know, knowledge, light, listen, mnemonic, muscle, myrrh, numb,
opossum, plumb, pneumonia, psalm, psychology, ptomaine, rapport, receipt, reign, ricochet, salmon,
scissors, soften, solemn, subtle, sword, talk, thistle, though, thumb, thyme, tomb, tongue, two, victual,
viscount, whole, whore, wrist, writ, write, yolk...

6) Por outro lado e como é também sabido, OS TRES “SISTEMAS ORTOGRAFICOS” EUROPEUS MAIS
“CONSERVADORES” E MAIS “ESTABILIZADOS” (todos eles de matriz etimoldgica...) sdo o INGLES, o
FRANCES e 0 ALEMAO (que até mantém o «ph», o «th» e 0 «y»)... Serd que estes trés “cddigos
ortograficos” tém impedido a “evolucdo” das respectivas linguas ou tém dificultado a sua
aprendizagem, quer por parte das criangas, quer por parte dos adultos?...

Neste contexto, cabe ainda perguntar: poderd ou deverd UMA INSTITUICAO DE NATUREZA CIENTIFICO-
CULTURAL que se denomina, identitariamente, de “ACADEMIA DAS CIENCIAS” subscrever este tipo de
argumentacao, meramente “reforicista” e, assim, tao acritica e tdo desprovida de rigor cientifico?...

Na verdade, que consisténcia tem o argumento esgrimido pelos autores e apoiantes do “AO de 1990”
para justificarem as actuais alteragdes verificadas na “ortografia” (nomeadamente a supressao das por
eles erroneamente denominadas “consoantes mudas”, a pretexto de que ndo se pronunciam...),
argumento, segundo o qual, «as linguas sdo seres vivos que evoluem» ?!... Até parece que 0s
“dinamismos intrinsecos” ao fenémeno da “evolugio”™ e da “antropogénese” sdo regulamentdveis por
um qualquer politiqueiro “decreto” !!!...

* Cf. 0 meu Por Amor a Lingua Portuguesa, Lisboa, Edi¢des Piaget, 22016, pp. 67-68.
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PROPOSTA

para a superacio do actual ‘“‘estado-de-coisas”

1. PRESSUPOSTOS

) Unificar € integrar, € incluir, holistica e sistemicamente, dentro das fronteiras paradigmdticas e
dos potenciais semiogénicos de um mesmo “diassistema” linguistico — no nosso caso, a Lingua
Portuguesa —, todas as diferencas, todas as variedades e todas as singularidades. Parafraseando
Pessoa, unir, unificar «é ser plural como o universo». Unificar nao é nem pode ser, portanto, excluir a
diversidade com as suas “diferencas” historico-culturais, para “uniformizar”, para “fardar” tudo com
o0 mesmo “uniforme” manifestativo-expressional...

Ex.: no mesmo Thesaurus, global e comum, da Planetaria Lingua Portuguesa — Patriménio Mundial
da Humanidade —, t€m o mesmo direito a ser inventariadas e a vigorar com a mesma dignidade nas
respectivas entradas ou lemas, tanto o “crioulo” lexema “sodade” da solucante € maviosa morna cabo-
verdiana, como a antiquissima “saudade” dos cancioneiros trovadorescos, tanto os “eruditos”
“capitulo” e “litania”, como os “populares” “cabido”, “ladainha’ e “latumia’...

) Uma lingua, como a Lingua Portuguesa, implantada em todos os continentes, em todas as latitudes
e longitudes do Planeta, tem a potenciar os seus diferentes modos de comunicacdo oral e escrita, a sua
“OMNIPRESENCA” em todos os sectores da fenomenologia dos “realia” (referentes empiricos e
referentes ficcionais | pseudo-referentes) do universo cosmolégico e do universo antropolégico, tudo
de par com a sua “OMNIPOTENCIA SEMIOTICA”, configuradora do fascinante “dom da palavra».

v) Os diferentes modos de expressao lexical, oral ou escrita, ndo se impdem por decreto, nem de modo
autotitario: exercitam-se numa saudavel dialogia educativo-formativa, tendo em conta ndos s6 os
contextos situacionais, institucionais e comunicacionais (mais formais uns, mais informais e mais
espontaneos outros...) mas também os contetdos sapienciais (mais rigorosos nuns casos, menos
rigorosos noutros...) das mensagens a transmitir; essa diferenciacdo deve ser “objecto” de adequadas
orientacdes, recomendacdes ou sugestoes...

0) Nio ha “actividade escrita” nem “comunicacdo escrita” fora das fronteiras “grafémico-
expressionais” de um “codigo ortogrdfico” (cf., supra, o diagrama do “diassistema linguistico”).
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2. QUESTAO DEVERAS CRUCIAL, A QUAL E IMPERIOSO DAR UMA RESPOSTA

CIENTIFICO-PEDAGOGICAMENTE CONDIGNA...

€) NAO E POSSIVEL UMA “LEXICODIDACTICA” INTELIGENTE, RACIONALMENTE FUNDAMENTADA E, POR
ISSO MESMO, NOETICO-NOEMATICAMENTE ESTRUTURADA E CONSISTENTE E, DESSE MODO,
PERDURAVELMENTE MEMORIZAVEL, SEM O RECURSO AO PROCESSO METODOLOGICO DA DECOMPOSICAO
“ANATOMICO-SEMIOSICA E FUNCIONAL” DA ESTRUTURA SIGNIFICANTE DE CADA LEXEMA OU DE CADA
LEXIA NOS SEUS ELEMENTOS FORMATIVOS (prefixos, raiz e sufixos), DANDO DESTACADA RELEVANCIA A
«RAIZ» («RADICAL»), PERSPECTIVADA E ENTENDIDA COMO NUCLEAR, INCINDIVEL E IRREDUTIVEL
CONSTITUINTE MORFO-SEMANTICO DO CORPO ESTRUTURAL DE UM DADO CONJUNTO DE PALAVRAS DA
MESMA “FAMILIA LEXICA”.

Depois dessa decomposicao, se quisermos consolidar a “geratriz” morfo-semantica que lhes é
comum, € importante recorrer a listagem dos vocdbulos da mesma familia e organizd-los, ndo so de
modo radicado, reticulado e constelado mas também “em podio” e “em pirdmide” , para efeitos de
fazer ressaltar a relevancia expressiva no ambito da tessitura da mensagem, tanto nos actos de escrita
como nos actos de leitura...

Desse modo, a Diddctica do Vocabuldrio — a Lexicodiddctica — promove, reforcadamente, uma
aprendizagem das formas significantes mais rigorosas e dos respectivos contelidos eidético-
conceptuais e noemdtico-semiosicos que estao em causa, de um modo particularmente crucial, nas
TERMINOLOGIAS ESPECIALIZADAS E NO LEXICO ERUDITO, mas promove-a, de modo inteligente e
racional, e ndo apenas através da simples memoriza¢ao desprovida de qualquer esteio de racionalidade
iluminante...

Por outro lado, se este tipo de exercicio for feito gradualisticamente («step by step»), ao longo
de toda a escolaridade (desde o ensino basico até ao ensino universitdrio inclusive...), acabaremos por
compreender e reconhecer melhor, nomeadamente com o inestimavel e “obrigatoriamente” reiteravel
contributo reflexivo do grande linguista M. A. K. Halliday, o seguinte:

i) «foi a linguagem cientifica que construiu para nés o vasto edificio teorético do conhecimento
moderno» («scientific language has construed for us the vast theoretical edifice of modern
knowledge»);

ii) «a linguagem da ciéncia €, por sua natureza, uma linguagem na qual as teorias sdo construidas;
as suas caracteristicas especiais sdo exactamente aquelas que tornam possivel o discurso teorético»
(«the language of science is, by its nature, a language in which theories are constructed, its special
features are exactly those which make theoretical discourse possible»);

iii) «o discurso cientifico ¢ uma forma da mais alta energia semidtica» («scientific discourse is
a very high-energy form») proporcionada pelo diassistema linguistico;
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iv) «a energia semidtica do diassistema linguistico irrompe da lexicogramatica» («the semiotic
energy of the system comes from the lexicogrammar» e, portanto, «todo o discurso €, por assim dizer,
potenciado pela energia lexicogramatical» («all discourse is powered by grammatical energy, so to
speak»’);

v) € na lexicogramatica (e mais focadamente no léxico...) que reside «o corac¢ao da linguagem»
(«the heart of language») e «a fonte da sua energia semiotica» («the source of its semiotic energy»),
constituindo, assim, «a casa do poder semiogénico de uma lingua» («the semogenic powerhouse of a
language»*), PODER QUE TRANSFORMA O LEXICO NO “CENTRO NEVRALGICO” DA CONSTRUCAO DE TODAS
AS SIGNIFICACOES E DE TODOS OS SENTIDOS, numa palavra, de todo o conhecimento, uma vez que € ele
o insubstituivel codificador, ordenador, sistematizador e informante noético-noemdtico e semiosico e,
assim, o imprescindivel sustentdculo operatorio da accdo verbo- comunicativa expressante e
interpretante,

vi) «os termos técnicos sdo uma parte essencial da linguagem cientifica; sem eles, seria
impossivel criar um discurso do conhecimento organizado» («tecnical terms are an essential part of
scientific language; it would be impossible to create a discourse of organized knowledge without
them»’ ;

vii) «ser alfabetizado em ciéncia significa ser capaz de compreender a linguagem técnica que
estd a ser usada» («to be literate in science means to be able to understand the technical language that
is used»®, capacidade que ndo pode deixar de ser desenvolvida, de modo articulado e integrado, no
quadro estratégico e programatico dos objectivos educacionais e formativos de um “Projecto Antropo-
Paidéutico”, promotor da Cidadania e que, em coeréncia, perspective a “literacia” humanistico-
cultural, artistica, cientifica e tecnoldgica como ‘“a pedra angular” que potencia uma intervencao
consciente e responsavel na transformacao qualitativa da vida em comunidade;

viii) «xuma compreensdo das raizes das palavras (...) ajuda-nos a todos a dominar quer os termos
cientificos quer os ndo-cientificos e a tornarmo-nos mais proficientes no uso da linguagem» («an
understanding of the roots (...) helps us all master both scientific and nonscientific terms and become
more proficient in the use of language»’...) e isso é tanto mais importante quanto é certo que a
construcdo pessoal do conhecimento é concebida como um processo eminentemente social, sendo que
uma das suas manifestagdes mais relevantes €, indubitavelmente, a ac¢gdo modeladora e estruturomorfa
que cabe as linguas, de tal modo que aprender Ciéncia €, antes de mais (como reiteradamente ja vem
sendo dito...) aprender o vocabulario cientifico, na medida em que ha hoje, mais do que nunca, uma
crescente consciéncia quanto ao papel que a sociedade desempenha, ao destacar e valorar, ao mais alto
nivel, o significado dos conceitos cientificos, através dos meios de comunicacio de massas e das novas
tecnologias da informagio®;

3Cf.M. A.K. Halliday: The Language of Science, London/NewY ork, Continuum, 2004, pp. 182, 207, 182, 54, 182.
‘Cf.M.A.K. Halliday: On Language and Linguistics, London / New York, Continuum, 2003, pp. 194, 276, 248.
SCf.M. A.K. Halliday: The Language of Science, London / New York, Continuum, 2004, p. 201.

*Cf. M.AK. Halliday and J.R. Martin: Writing Science, London / Washington, The Falmer Press, 1993, p. 168.

7 Cf. Norman Herr: Sourcebook for Teaching Science, San Francisco / California / USA, Jossey — Bass, 2008, pp. 3-4.

8 Cf. Francisco Javier Perales Palacios: «Diddctica de las Ciencias Experimentales», apud Luis Rico Romero e Daniel
Madrid Ferndndez (eds.): Fundamentos diddcticos de las dreas curriculares, Madrid, Editorial Sintesis, 2000, p. 28.
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ix) em suma (e como jd ficou sobejamente sublinhado): «aprender ciéncia €, no fundo, aprender
a linguagem cienti ca» («learning science is the same thing as learning the langage of science»’, pelo
que tem pleno cabimento evocar aqui (uma vez mais em plena sintonia...) o sugestivo titulo que a
famosa especialista em “Linguagem Cientifica”, Bertha M. Gutiérrez Rodilla, Professora Catedratica
da Faculdade de Medicina da Universidade de Salamanca, escolheu para nomear a sua substanciosa e
alumiante obra «La ciencia empieza en la palabra»".

Mas, sem a assungdo prévia de que cada palavra é, em si propria, um buizio polifonico, espiral
e verticalmente carregado de fundura historica, de mistério e de potencial semiogénico, muito
dificilmente se evitard a marginalizacdo ou postergacdo do estudo “arqueoldgico”, filologico-
etimoldgico e genético-genealdgico, hermeneuticamente imprescindivel no quadro analitico-
interpretativo e compreensivo das complexas interac¢des «texto <> contexto(s)», «paradigma <>
sintagmay, «Ssistema <> processo», «comunica¢do escrita <> ortografia»...

Fica, desse modo, gravemente comprometida, com as consequéncias sofo-epistémicas de toda a
ordem, a éouivevolg [herméneusis] dos fluxos semidsicos que irrompem, entre catdbase e andbase,
da fundura diacronico-vertical e infra-estruturante do léxico mais denso, mais rigoroso e mais
expressivo, inseminado e disseminado na textura erudita dos textos escritos em que se tem vindo a
modelizar, a plasmar e a configurar semiodsico-dircursivamente, pelas mados da genialidade criadora
dos nossos escritores, pensadores, académicos, cientistas e investigadores, o “Legado Perene da
Grande Cultura Poético-Literaria e Sofo-Cientifica™ (/.s.), referéncia irrasuravel da nossa “identidade”
pessoal e comunitaria..."!

Sem prejuizo das indispensdveis medidas correctoras das incongruéncias que se verificam,

nomeadamente, ao nivel da hifenizagdo, da acentuacéoe do uso de “maiisculas” ",

PROPONHO:

a) A revogacdo imediata da grafemo-clasta e iliterdcico-génica Base IV do “AO de 1990 e,
com ela, a do cientificamente tdo andmalo, tdo caotizante e tdo anti-pedagdgico documento
denominado “Acordo Ortogrifico de 1990, com todos os “suplementos” modificativos que se lhe
foram juntando...

b) A reintrodugdo do estudo obrigatério do Grego e do Latim (refor¢cado com o contributo da
Linguistica Indo-Europeia) na estrutura curricular global do Sistema Educativo e Formativo,
designadamente nos planos de formagao de Professores de Portugués.

 Cf. M.A K. Halliday: The Language of Science, op. cit., p. 138.

19 Cf. Bertha Marfa Gutiérrez Rodilla: La ciencia empieza en la palabra — Andlisis e historia del lenguaje cientifico,
Barcelona, Ediciones Peninsula, 1998.

"' Cf. Fernando Paulo Baptista: Por Amor & Lingua Portuguesa, Lisboa, Edi¢des Piaget, 22016, pp. 165-168.

'2 Cf. Idem: ibidem, pp. 68 ss. Para solucionar este tipo de “incongruéncias”, é muito importante e 4til o laborioso
levantamento levado a cabo pela Académica Ana Salgado.
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¢) A elaboracdo da “CONSTITUICAO ORTOGRAFICA DA REPUBLICA DAS LETRAS DE TODOS OS
Povos E PaAiSEs DA CPLP E DA DIASPORA LUSIADA NO MUNDO”13, a ser levada a cabo, com o
indispensavel rigor cientifico-pedagdgico, por uma vasta, representativa, qualificada e multidisciplinar
“Comissao Académica de Especialistas”. Essa “Constituicdo” consubstanciard uma superadora
alternativa a tdo acriticamente proclamada “unificacdo da ortografia”, com base no critério “fono-orali-
céntrico” da “pronuncia”. Caber relembrar que foi esse o critério que inspirou o actual “regulamento
ortografico” de 1990 que reproduz, no essencial, o “fono-céntrico” e cientificamente incongruente
Formuldrio Ortogrdfico de 1943 (repristinado pelo Presidente Jodo Café Filho, através do decreto-lei
n.° 2.623, de 21.10.1955, revogador do “AO de 1945”), consubstanciando desse modo, sobretudo no
que diz respeito ao “léxico”, como o demonstrei empiricamente através da analise lexicoldgica de
edicOes brasileiras anteriores a 1990, uma anacronica e retrograda decisdo politica.

d) A concretizagado de tdo nobre designio e estratégico “projecto” da elaboragdo da “Constitui¢ao
Ortografica da Republica das Letras”, dignificador da “escrituralidade” lusfada a escala planetdria
implica que se proceda, de modo inclusor, sistémico e holistico, a inventariacdo, integracdo e
dicionariza¢do (unitiva e o mais exaustiva possivel...) ndo sé do “legado” lexical, histérico-diacronico
e genealdgico-identitdrio, proveniente da ‘“Romanitas” e de outras irrasurdveis “matrizes”
civilizacionais e culturais, mas também do irrecusdvel “patriménio” linguistico-lexical constitutivo
dos idiomas, falares e crioulos nativos de todos os Povos e Paises da CPLP, bem como dos neologismos
e de outros “termos” importados, contemplando sempre (multilectalmente, multivarietalmente...), as
variedades e variagdes lexicais, dialectais ou diatépicas (locais, regionais), sociolectais ou diastrdticas
(sofo-epistemolectos, tecnolectos, caldo / giria / jargdo...) e idiolectais ou diafdsicas (estas ultimas,
com a pluralidade de registos [ou estilos] discursivo-expressionais, desde os mais formais, elaborados
e cuidados até aos mais informais, familiares e descuidados...).

e) Em consonancia com essa fundacional e identitaria “Magna Carta Constitucional” reguladora
da expressdo grafémica da ‘“comunicacdo escrita” em Portugués, importa elaborar também, e
imprescritivelmente, as seguintes componentes nucleares que fazem parte da estrutura desse
“Projecto’

1.° — um thesaurus ortografico global, inclusor dos seus dois inventdrios constitutivos:
a) o inventario “infinito” das “content / lexical words” (abarcando todas as variedades lexicais,
populares e eruditas, de todos Povos da CPLP e da Didspora);

b) o inventario “finito” das “function / structure words” (registando todos os functores
gramaticais)";

2.° — dois ““canones”, a serem estabelecidos como fundamento do “padrdo”, “standard” ou
“norma” de referéncia para toda a comunicagado verbal, oral e escrita:

a) — um “canone” para a comunicagdo escrita, contemplando os “modelos” (com os seus

" Documento fundacional e identitdrio, a ser elaborado, com o indispensdvel rigor filolégico-genealégico, cientifico-
linguistico e pedagdgico-didactico, por uma vasta, representativa, qualificada e multidisciplinar “Comissdo Académica de
Especialistas”, representativos de toda a CPLP e da Didspora.

' Cf. Hadumod Bussman (dir.): Routledge Dictionary of Language and Linguistics, London and New York, Routledge,
2006, nas entradas respectivas.
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“autores” paradigmadticos...) e as “modalidades genoldgicas” com as correspondentes “antologias”
multi-discursivas, a serem seleccionadas e organizadas com qualitativa, diversificada, “polifonica” e
plural abertura e representatividade a todos os niveis;

b) — um “canone para a comunicagao oral, contemplando, analogamente € com 0s mesmos

99 ¢ 99 ¢

critérios, os respectivos “modelos”, “modalidades”, “antologias” e “actores’;

3.° — um thesaurus ortoépico global, elaborado segundo critérios homdlogos dos do ja acima
proposto thesaurus ortogrdfico;

4.° — uma gramdtica universal da Lingua Portuguesa, a ser tomada como “matriz”’ das concretas
gramdticas pedagdgicas (psico-socio-didacticamente gradualizadas...) de cada sistema educativo;

5.° —um vasto e diversificado “Projecto Editorial”” nas dreas da Lexicologia, da Lexicografia, da
Dicionaristica,da Gramdtica e da Léxico-Diddctica: thesauri,1éxicons (1.s.), diciondrios etimoldgicos,
histéricos, tematicos, pedagdgicos, cientificos, técnicos; manuais, gramaticas, prontudrios, etc...

4. Suporte bibliografico mais alargado

Cf. Fernando Paulo Baptista: Por Amor a Lingua Portuguesa, Lisboa, Edi¢oes Piaget, 2016,
com mais de uma centena de titulos af referenciados (cf. pp. 235-240).
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