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Proc. N° 6346/08(4)

ACORDAM EM CONFERENCIA NO TRIBUNAL DA RELACAQ DO PORTO

Os presentes autos de Inquérito ( compostos pelas certiddes juntas aos autos ) foram, numa
fase inicial, encerrados, sendo certo que, como consta dos autos ( cfr. fls. 578 a 589 ), o
Digno Magistrado do MP determinou o arquivamento dos autos, por despacho de 20/04/06.

Estava, ent8o, em causa, a analise de indicios suficientes da pratica de crimes de corrupgao
desportiva, activa ¢ passiva, p. e p. pelos arts. 2°ns. 1,3 e 6, 4° ns. [ e 2, todos do DL n®
390/91, de 10/10.

Subsequentemente, por douto despacho do Exm® Procurador-Geral da Republica foi

nomeada para dirigir e coordenar a investigagio deste e de outros Inquéritos, a Exm®
Procuradora-Geral Adjunta, Maria José Morgado, com coadjuvagio de uma equipa a
designar ( despacho exarado em 14/12/06 — fls. 639 ).

Em 9/01/07 ( cft. fls. 641 a 643 ) foi ouvida, pelo MP, como testemunha, Carolina Sofia
Ribeiro Salgado.

Em 16/01/07 ( cft. fls. 644 a 653 ) a Ttustre PGA nomeada proferiu douto despacho a anular
o arquivamento anteriormente decidido do Inquérito e a mandar reabri-lo.

A anulago do despacho de arquivamento do Inquérito e a sua reabertura tiveram, como
“pedra de toque”, a superveniéncia de novo elemento de prova trazido aos autos, ou seja, 0
depoimento da referida testemunha, Carolina Salgado.

Subsequentemente, constam dos autos os seguintes elementos:-

Fls. 718 a 737:- reclamacfio hierarquica de Anténio Fernando Peixoto de Aratjo, para o
Procurador Geral da Republica.

Fls. 740 a 744:- reclamac#io hierarquica de Jorge Nuno de Lima Pinto da Costa.
Fls, 758 a 760:- reclamacio hierarquica de Reinaldo da Costa Teles Pinheiro.

Fls. 767 a 781:- Decisfo do Exm® Procurador-Geral da Republica a indeferir todas as
reclamagdes.

Fis. 803 a 805:- Inquirigio pelo MP da testemunha (arbitro), Paulo Alexandre do Rosério
Pereira da Silva.
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Fls. 806 a 808:- Inquirigio da testemunha (érbitro), Vitor Manuel Palma Andrade.
Fls. 809 a 810:- Inquiri¢do da testemunha (4rbitro), Filipe Manuel Pedro Percira.
Fls. 811 a 813:- Inquirigio da testemunha (4rbitro), Luis Miguel das Neves Lameira.

Fls. 814 a 819:- Constituicfo de arguido, interrogatério e TIR de (arbitro ) Manuel Anténio
Candeias Quadrado.

Fls. 820 a §23:- Constituigio de arguido, interrogatério e TIR de (arbitro ) Jacinto dos
Santos Silva Paix#o ( nfio prestou declaragdes).

Fls. 824 a 830:- Constitvigfio de arguido, interrogatorio ¢ TIR de (4rbitro ) José Carlos
Glandim Chilrito.

Fls. 831:- Inquirigdo pelo MP da testemunha (ex-arbitro ) Antonio José da Silva Garrido.

Fis. 836 a 839:- Constituigdo de arguido, interrogatério ¢ TIR de Antonio Fernando Peixoto
Araijo —ndo prestou declaragbes.

Fls. 840 a 843:- Constituicdo de arguido, interrogatério e TIR de Reinaldo da Costa Teles
Pinheiro — ndo prestou declaracdes.

Fls. 844 a 846:- Inquiri¢io pelo MP da testemunha, Carolina Sofia Ribeiro Salgado.

Fls. 847 a 850:- Constituicio de arguido, interrogatério € TIR de Jorge Nuno de Lima Pinto
da Costa; ndo prestou declaragdes.

Fls. 854: jungdio de um documento pelo arguido Pinto da Costa;

XXX

IV Vol.:-

Certidéio

Fls. 871:- Inquirigio pelo MP da testemunha, Miguel Teixeira de Faria ( socio-gerente da
“Marisqueira de Matosinhos™ ).

Fls. 873-874:- Facturas/recibos de refeigdes.

Fls. 887 a 934: RELATORIO FINAL DA PJ.

X
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O reaberto Inquérito culminou em despacho de acusagio exarado por Digna Magistrada do
MP, em 6/06/07 ( cfr. fls. 937 a 972).

Por via deste despacho de acusagfo imputam-se factos ¢ incriminagfo, da seguinte forma:-

- Os arguidos, Jorge Nuno de Lima Pinto da Costa ¢ Anténio Fernando Peixoto de Aravjo
vém acusados, em co-autoria, e Reinaldo da Costa Teles Pinheiro, em autoria, da prética de
um crime de corrupgiio desportiva activa, p. e p. pelo art. 4% ns. | € 2, com referéncia aos
arts, 2°,n° 1, 3°n° 1 e 6° todos do DL n® 390/91, de 10/10;

- Os arguidos, facinto dos Santos Silva Paixdo, Jos¢ Carlos Glandim Chilrito ¢ Manuel
Antonio Candeias Quadrado, em autoria, da prética de dois crimes de corrupgéo desportiva
passiva, p. e p. pelos arts. 2° n°1, 3°n°® 1 e 6°, do DL 390/91, de 10/10.

Segundo a tese da acsagio do MP, o arguido Jacinto Paixdo, com o acordo

dos arguidos José Chilrito e Manuel Quadrado, tendo sido nomeados para arbitrar o jogo
FC Porto/Clube de Futebol Estrela da Amadora (referente & época 2003/2004/), e sabendo
através do sen amigo, também arbitro, Luis Lameira, que 0 Futebol Clube do Porto, através
do empresério, ora arguide, Anténio Aradjo, proporcionava a alguns arbitros que apitavam
0s seus jogos, servigos de prostitutas, em troca do favorecimento da sua equipa nas
arbitragens, com a violago, se necessario, das regras do jogo, telefonou a Luis Lameiras
pedindo-lhe que contactasse com o Anténio Araitjo, com o fim de lhes arranjar umas
“meninas” para a noite, € que assim, aceitaram ¢ mercadejaram o exercicio das suas
fungdes, comprometendo-se todos a contribuir, enquanto arbitros, para a vitoria da equipa
do F C Porto, violando os seus deveres de isengo ¢ imparcialidade ¢ desrespeitando as
regras do jogo a que estavam obrigados, o que cfectivamente fizeram, em troca de favores
sexuais previamente acordados com Anténio Arailjo, sempre em nome do arguido Pinto da
Costa, presidente do F C Porto.

X

A excepedo do arguido Reinaldo Teles, todos os outros arguidos acusados vieram requerer
a abertura de instrugdo, por via da qual. Além do mais € nuclearmente, vém defender a falta
de credibilidade da testemunha Carolina Salgado e a sua irrelevancia, concluindo-se pela
inexisténcia de indicios da pratica dos crimes que Thes vém imputados.

Procedeu-se 4 realizacdo da Instrugo, a qual culminou em deciséo instrutéria, exarada em
30/06/08 ( cft. fls. 2510 a 2535 ), por via da qual, pela falta de indicios, foi decidido nio
pronunciar os arguidos Jorge Nuno de Lima Pinto da Costa, Antonio Fernando Peixoto de
Aratjo, Reinaldo da Costa Teles Pinheiro, por um lado, €, Jacinto dos Santos Silva Paixfo,
José Carlos Glandim Chilrito, Manuel Anténio Candeias Quadrado, pelos crimes de que
vinham acusados, respectivamente de corrupgiio desportiva activa, p. e p. pelos arts. 4%, n°1
¢ 2, com referéncia aos arts. 2°, n° 1, 3°, n° 1 e 6°, ¢ corrupgdo desportiva passiva, arts. 2° n°
1,3°%n° 1 e 6° todos do DL 390/91 de 10.10,

XXX
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Inconformada com o decidido, a Digna Magistrada do MP veio interpor recurso, o qual
motivou, aduzindo as seguintes:-

CONCLUSOES:-

1. Na decisdo instrutéria a causa ndo & julgada, com as exigéncias de certeza, que presidem ao
julgamento final;

2. Nessa decisdo apenas se verifica se existe justificagfo para que, com as provas recolhidas no
inquérito e na instrugfio, os arguidos sejam submetidos a julgamento pelos factos da acusagéo;

3. Os clementos probatorios sdo apreciados e valorados, segundo as regras da experiéncia
comum, salve quando a lei dispuser diferentemente (art.® 127° do CPP);

4. A admissibilidade das escutas ¢ aferida pela moldura penal correspondente ao crime objecto da
investigagdo, independentemente da forma que este venha a revestir.

5. Assim, mesmo a verificar-se apenas o crime de corrupgdo desportiva na forma tentada, as
escutas nfo deixam de ser vilidas.

6. O depoimento da testemunha Carolina Salgado nfio pode ser ignorado ¢ considerado falso, para
mais quando o mesmo se apresenta em consondncia e perfeita harmonia com muitos outros elementos
probatdrios recolhidos.

7. No dia de jogo entre o Futebol Clube do Porto e o Estrela da Amadora, pelas 12h e 50m,
quando os trés arguidos/arbitros se dirigiam para esta cidade, na deslocagio que efectvavam desde as

suas residéncias, no Alentejo, o arguido Jacinto Paixfo telefonou

do seu telemével n.° 961018358 a Luis Lameiras, arbitro seu conhecido, pedindo-the que contactasse
com o arguido Anténio Aratljo, para que hes arranjasse umas «meninasy, para a noite.

8. Na sequéncia desse telefonema, o arguido Anténio Aratjo ligou do seu telemovel n.”
916199611 ao arguido Jacinto Paixdio, pelas 12h e 58m, comunicando-lhe que The arranjava “as
garotas”.

9. Pelas 13 horas desse dia, portanto logo a seguir aquela conversagdo, o arguido Anténio Aratjo
contactou o arguido Jorge Pinto da Costa, através telemével n.° 912226642, e estabelecendo com o
mesmo a conversa sequinte:

P.C.: Estou?
A.A.. Estou, Presidente?
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AA. O Sr. Presidente, ... eu... eu... ligaram para mim, a pedir-me... a pedir-me fruta para
logo a noite? Posso... posso levar a fruta & vontade?

P.C.: Hum... ndo é preciso, que jd estd... ja foi mandada!

A.A.: Néo, néo é issol E para é para é para dormir!

P.C..... Para dorm... mas quem pediu?

A.A.: O homem que vai ter consigo, de tarde!

P.C..... Ahh...! Mas sabe... 0 JPI?

AA.: Sim, car...! Ele ligou para mim, a pedir-me... a pedir-me rebugado, para logo a noite!
P.C.: Ahh! Sim, sim! Diga que sim senhor!

AA. E... mas eu jd... jd estou... jé lhe disse a ele se ele queria... se ele queria café com leite,
muito escuro ou claro e ele disse... que... eu disse-lhe a ele: E qual é o teu nimero da
habitagdo social?... e...

P.C.: Pois...

A.A.: ele disse: O pd, quando chegar, ... quando chegar, eu digo-te, depois, direitinho!

P.C.: Ok! Ok!

A.A. Esta, Presidente? E que sendo, sempre pard 6 mesmo é...

P.C. Nédo, ndo! Diga ... 6 Sr. ... como é que havemos... ? para ndo estarmos...
A.A.: Néo ha problema, eu trato de tudo! S6 lhe estou... 5o estou a dar-lhe...
P.C. Ok, Ok! Ok!

AA.: ... adar conhecimento ao Presidente sendo isso fica... € que eu... eu... é que eu estou
sempre a dispor, a dispor, também ndo hd necessidade!

P.C.: Néo, ndo, ndo, ndo, ndo! Diga que hd... uma coisa...

AA. Nio, ndoé... é... é... ... 50... € 0 salada de fruta!

P.C.: Esta bem!

A.A.: Estd, Presidente?

P.C.: Ok!

A.A.: Ndo, é que...

P.C.: Olhe, mas se o senhor puder passar no hotel, a genie falava pessoalmente!
A A.: Estd bem!

P.C.: Eu, agora, estou no "Don Manoel”, vou almocar no “Don Manoel”,
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AA.: Esid...

P.C.: ... é uma hora... ld para as quatro, se o senhor, as quatro horas, puder passar no hotel,

10. Depois dessa conversagio, o arguido Anténio Aratjo, pelas 13h e 34m, telefonou a Claudia
Gomes, cidadd brasileira que se dedicava & prostituigio (alternadeira), nesta cidade, pessoa do seu
conhecimento, e pelas 13h e 57m, telefonou de novo ao arguido Jacinto Paixdo, sendo que ainda
estabeleceu com a primeira trés outros contactos, o Gltimo dos quais pelas [8h e 12m.

11, Pelas 16h e 06m, o arguido Jorge Pinto da Costa efectuou uma chamada para o telemovel do
arguido Anténio Aratijo, informando-o de que j& se encontrava no estadio, e quando chegasse “subisse
14 acima™.

12. Cerca das 22h, o arguido Anténio Araljo dirigiu-se 4 “Boite Golden” e ai, por indicagiio da
Claudia Gomes, abordou Hannah do Nascimento, Celina Fonseca e Emanuele Lima, que o
acompanharam ao Hotel Meridien, nesta cidade, onde acabaram por passar a noite com os arguidos
Jacinto Paixfo, José Chilrito e Manuel Quadrado.

13. Pelos servicos sexuais entdo prestados, o arguido Aralijo pagou a cada uma delas a quantia de
150 eures.

14. O jogo terminou com o resultado de 2 a 0 favoravel ao Futebol Clube do Porto e, no decurso
do mesmo, ocorreram lances ou jogadas (narrados na pe¢a acusatdria) em que a actuacdo do trio de
arbitragem se traduziu em erros de apreciagdo e aplicagfo das regras de jogo, erros esses, alids,
assumidos e reconhecidos pelos arguidos arbitros, nos respectivos interrogatorios.

15. Depois do jogo, o arguido Reinaldo Teles Pinheiro convidou os arguidos/drbitros (Jacinto
Paixfo, José Chilrito e Manuel Quadrado) para jantar na “Marisqueira de Matosinhos”, o que estes
aceitaram, dirigindo-se os quatro para o dito restaurante, mas seguindo, a frente em viatura prépria, o
arguido Reinaldo a indicar o caminho.

16. No mesmo restaurante encontrava-se também a jantar a equipa de Paulo Silva (Vitor Andrade
e Filipe Pereira) que iria dirigir, no dia seguinte, o jogo Taipas — Futebol Clube do Porto B,
acompanhado pelo ex-arbitro Anténio Garrido, assessor de arbitros da F.P.F..

17. Também, ali, jantou o arguido Jorge Pinto da Costa, acompanhado da entdo sua companheira,
a testemunha Carolina Salgado.

18. Os arguidos/arbitros nfo procederam ao pagamento do custo do jantar, que foi suportado pelo

arguido Reinaldo Teles.
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19. O teor da conversacio telefénica transcrita (a tida entre os arguidos Antonio Aratjo e Jorge
Pinto da Costa) e a sequéncia dos contactos subsequentes, conjugada com as declaragbes para
memoéria futura das cidadds brasileiras, facturagio detalhada e declaragbes prestadas pelos arguidos,
no decurso do seu primeiro interrogatério judicial, os depoimentos das testemunhas e os documentos
juntos, conjugados e relacionados com os demais elementos probatdrios existentes nos autos, a luz das
regras da experiéncia comum, permitem concluir que se enconfram suficientemente indiciados os
factos de que os arguidos s¢ encontram acusados.

20. O Mm° Juiz @ guo, ao ndo considerar indiciariamente provados os factos constantes da
acusago, violou frontalmente o estatuido no art® 127° do CPP, pois desprezou completamente as
regras da I6gica e os mais elementares principios da experiéncia comum; na pronincia o juiz ndo julga
a causa;

21. No caso, os elementos probatérios recolhidos no inquérito e na instruglo, devidamente
relacionados ¢ conjugados, geram a convicglo de que, com a discuss&o ampla em audiéncia de
julgamento, os arguidos virfio a ser condenados pelos crimes de que foram acusados;

77, Da analise critica dos elementos probatérios constantes dos autos € licito concluir pela
probabilidade razoavel de aos arguidos vir a ser aplicada, por forca deles, penas (art” 283°, n® 2 do
CPP);

73 Contrariamente ao decidido na decisfio instrutdria, os autos contém indicios suficientes para
pronunciar os arguidos pelos ilicitos criminais de que foram acusados.

24. Os crimes de corrupcdio desportiva passiva e activa sdo crimes formais ou de perigo abstracto,
ou de consumacio antecipada e consumam-se com a simples solicitagao da vantagem ou oferta desta,
independentemente de o agente ter ou ndo intengfo de praticar o acto que esta na base da solicitaggo.

25.  Por isso, no caso, o crime imputado aos arguidos arbitros (corrupgdo passiva) consumou-se,
no momento em que o arguido Jacinto Paixdo solicitou, para si e para os outros dois arguidos arbitros,
o encontro sexual com prostitutas;

26. O crime de corrupgo activa consumou-se, por sua vez, logo que o arguido Antdnio Araijo se
encarregou, com a autorizagio ou anuéncia do arguido Jorge Pinto da Costa, constante da transcrita
conversac8o, de arranjar as prostitutas para aqueles.

27, O facto do Luis Lameiras ndo ter sido acusado, por se considerar que, quanto a ele inexistiam
indicios suficientes, ndo constitui obstaculo a que os restantes arguidos sejam responsabilizados pelas

respectivas condutas integradoras da cadeia corru ptiva.

Mor. 3 - M. Feneita & Costa, Lda - Mindelo



. A
TRIBUNAL DA RELAGCAO DO PORTO 2 —

PALACIO DA JUSTIGA - CAMPO MARTIRES DA PATRIA - 4099-012 PORTO - TELEF. 222 008 531 - FAX 222 D00 715
Email:comeio@porto.tr.mj,pt

28. Nio hé, no que a tal respeita, qualquer quebra de “elos”, pois as condutas imputadas a cada um
dos arguidos assumem “a s¢” relevancia juridico-criminal, néo necessitando, para o efeifo, de qualquer
ligagio & pessoa que tera fornecido a informagao sobre os métodos utilizados pelo arguido Anténio
Aratijo.

29. Tendo aquele Luis Lameiras passado & qualidade de testemunha, nada impede que o seu
depoimento seja valorado e se vejam 0s contornos dos lagos estabelecedores dessa ligagio.

30. O bem juridico tutelado por esses tipos legais ¢ a lealdade, correcgio da competicio e do seu
resultado e o respeito pela ética na actividade desportiva,

31. Na primeira parte do desafio de futebol entre o Futebol Clube do Porto e o Estrela da
Amadora, os arguidos arbitros cometeram vérios erros de arbitragem, nomeadamente aos 14, 1729
minutos, todos em beneficio da equipa da casa, violando as regras do jogo.

32.  Ainda que se venha a entender que o FCP ndo foi favorecido, nem houve violagio das regras
do jogo, mesmo assim, nfio se podera dizer que os crimes nédo se consumaram.

33. O desvirtuamento do resultado do jogo ou a violagiio das respectivas regras relevam, tao s6,
para efeitos da pena a aplicar que, nesse¢ ¢aso, seria agravada quanto aos arguidos arbitros, mas néo
contendem com a verificagdo do crime de corrupgdo, na medida em que este se consuma, bem antes,
ou seja, com a solicitagdo ou promessa da vantagem.

34. Nos termos do disposto nos art.’s 2° n.° 2 e 3° n.® 3 do DL 390/91, a consequéncia de o facto
ilicito ndo vir a ser praticado pelo agente {os rbitros, no caso) ou de ndo produzir o efeito pretendido
¢ apenas uma diminuigfio da moldura penal para o crime de corrupcio desporliva passiva, ndo tendo
qualquer consequéncia quanto ao crime de corrupgio desportiva activa.

35. Ao nfio pronunciar os arguidos o douto despacho recorrido violou os artigos 127°, 187°, n.° 1
a), 283°, n.° 2, 308°, n.° 1 e 2 do CPP ¢ os arl.’s 2°, n°1,3,n°1,4n% le2e6”doDL. n°
390/91, de 10 de Outubro.

36. Deverd, por conseguinte, revogar-se a decisdo recorrida substituindo-se por outra que

pronuncie os arguidos pelos crimes de que estavam acusados.

XXX
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Ao recurso do MP vieram responder os arguidos, José Chilrito, Manuel Quadrado, Pinto da
Costa e Jacinto Paix#io, todos defendendo, em sua, a bondade da decis8o recorrida.

XXX

Como se demonstra a fls. 2691 a 2694, o Mert® Juiz “a quo”, para além de receber o recurso
do MP, sustentou a decisfo recorrida.

XXX

Nesta Relagdo, o Ilustre Procurador-Geral Adjunto apds o seu “visto”( art. 416°n° 1, do
CPP).

COLHIDOS 08 VISTOS LEGAIS, CUMPRE DECIDIR:-

0O RECURSO

E consabido que as conclusdes da motivagdo do recurso balizam o respectivo objecto ( cfr.
arts. 402°, 403° ¢ 412°, todos do CPP ).

Iidas as mesmas alcanga-se que ( para além da questdo de admissibilidade de escutas
telefonicas ), fundamentalmente, esta em causa, aquilatar da bondade, ou nfo da decis@o
instrutéria recorrida que decidiu pelo arquivamento dos autos, nos termos que vém de ser

referenciados.

Vejamos:-

Nos termos do disposto no art. 308%, n° 1 do CPP, * se até ao encerramento da instrucdo,
tiverem sido recolhidos indicios suficientes de se terem verificado os pressupostos de que
depende a aplicagfo ao arguido de uma pena ou medida de seguranga o juiz, por despacho,
pronuncia o arguido pelos factos respectivos; caso contrario, profere despacho de ndo
proniincia”.
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Por seu turno o art. 283°, n°2 do mesmo diploma - aplicavel ex vi do disposto no n° 2 do art.
308" estipula que “ consideram-se suficientes os indicios sempre que deles resultar uma
possibilidade razodvel de ao arguido vir a ser aplicada, por forca deles, em julgamento, uma
pena ou medida de seguranga”.

Por “indiciagio suficiente” entende-se a verificagio suficiente de um conjunto de factos
que, relacionados e conjugados, componham a convicgo de que, com a discusséo ampla
em julgamento, se poderfio vir a provar - com um juizo de certeza e ndo de mera
probabilidade - os elementos constitutivos da infracg¢do por que os agentes virdio a
responder - Ac. do STJ, de 10.12.92, proc. N° 427747.

Como refere o Prof. Figueiredo Dias, * os indicios so serfo suficientes e a prova bastante,
quando, em face deles, seja de considerar altamente provavel a futura condenagfo do
acusado ou quando esta seja mais provével do que absolvigio” -Direito Processual Penal,
pag. 133. E adianta: “ tem pois razdo Castanheira Neves quando ensina que na suficiéncia
dos indicios est4 contida a mesma exigéncia de verdade requerida pelo julgamento final, so
que a instrugdo preparatoria (e até a contraditoria) nao mobiliza os mesmos elementos
probatérios que estarfio ao dispor do juiz na fase de julgamento, ¢ por 1350, mas s6 por isso,
o que seria insuficiente para a sentenca poder ser bastante ou suficiente para a acusagio”,

Indicios. no sentido em que a expressdo ¢ utilizada no art.3082 do CPP, sdo pois meios de
’ P

prova enquanto sfo causas ou consequéncias, morais ou materiats, recordagdes ou sinais,
do crime.

Para a proniincia ou para a acusago, a lei nfio exige a prova, no sentido da certeza moral da
existéncia do crime, bastando-se com a existéncia de indicios, de sinais dessa ocorréncia.

No juizo de quem acusa, bem como daquele de quem pronuncia, tem de estar presente a
defesa da dignidade da pessoa humana, nomeadamente a necessidade de protecgéo contra
intromissdes abusivas na sua esfera de direitos, a recordar os salvaguardados na Declaragio
Universal dos Direitos do Homem e que entre nés se revestem de dignidade constitucional -
art, 2° da DUDH e art. 27° da CRP.

E por tudo isto que a doutrina e a jurisprudéncia vém entendendo que aquela possibilidade
razoavel de condenagdio é um possibilidade mais positiva do que negativa. O juiz s6 deve
pronunciar o arguido quando, pelos elementos de prova recolhidos nos autos, forma a sua
convicgdo no sentido de que ¢ mais provavel que o arguido tenha cometido o crime do que
n#o o tenha cometido, isto &, os indicios sdo suficientes quando haja uma alta probabilidade
de futura condenacfio do arguido ou pelo menos, uma probabilidade mais forte de
condenagéio do que de absolvigde. Pelo que, em sintese, constitui indiciagio suficiente o
conjunto de elementos que, relacionados e conjugados, persuadem da culpabilidade do
agente, fazendo vingar a convicgio de que vird a ser condenado pelo crime que the é
imputado.
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E, para nos, pacifico que tanto na fase de julgamento, como na fase de instrugdio vigora o
principio da livre apreciacfio da prova, constante do disposto no art. 127°, do CFP.

Dispde o art.127°, do CPP que:- “ Salvo quando a lei dispuser diferentemente, a prova

¢ apreciada segundo as regras da experiéncia e a livre convicglo da entidade competente™.

O juizo sobre a valoragfio da prova tem vdrios niveis. Num primeiro aspecto, tem em
conta a credibilidade dos meios de prova e depende substancialmente da imediagéo, onde
intervém elementos nio racionais explicaveis. Num segundo nivel, inerente & valoragfio da
prova, intervém as dedugdes e indugdes que o julgador realiza a partir dos factos
probatérios e, agora, ja as inferéncias ndo dependem substancialmente da imediagfio, mas
hio-de basear-se na correccgiio do raciocinio que ha-de fundamentar-se nas regras da logica,
principio da experiéncia e conhecimentos cientificos, tudo se podendo englobar nas

expressio regras da experiéncia.

Este normativo ( art. 127° CPP ) ndo tinha qualquer correspondéncia no texto do Codigo
Processo Penal de 1929, muito embora o principio da livre apreciago da prova ja fosse
uma decorréncia do art. 655.° do Cédigo de Processo Civil, que seria aplicavel a titulo
subsidiario.

Tal principio, também apelidado de prova moral ou da intima convic¢éo, foi ganhando
dimenso a partir da Revolug#o Francesa de 1789, com particular incidéncia a partir da
segunda metade do séc. XIX, sendo actualmente uma das balizas mestras do sistema
processual na generalidade dos paises de Estado de Direito, por contraposi¢#o ao sistema da
prova legal.

Enquanto neste sistema o valor da prova estd exclusivamente predeterminado na lei, no
sistema da livre apreciagio da prova e como o seu propric nome indica, o juiz tem total
liberdade, de acordo com a sua intima convicgdo, de proceder & valoragdo dos meios de
prova obtidos — sobre estas distingGes veja-se Bernard Buloc ¢ outros, em “Procédure
Penale” (2004), p. 121 e ss.

Assim, a regra geral fixada pelo art. 127.°, € de que, na apreciagio da prova e partindo das

regras de experiéncia, o tribunal é livre de formar a sua convicgdo.
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Normalmente o que sucede é que face a globalidade da prova produzida, o tribunal se
apoie num certo conjunto de provas, em detrimento de outras, nada obstando que esse
convencimento parta de um registo minimo, mas credivel, de prova, em detrimento de
vastas referéncias probatérias, que, contudo, ndo tém qualquer suporte de credibilidade.
Naturalmente que essa apreciagio de prova estd sujeita ao dever de fundamentagio,
enquanto decorréncia, em primeiro fugar, do disposto no art. 205.%, n.? 1 da C. Rep,,
segundo o qual “As decisdes dos tribunais que néo sejam de mero expediente séo
fundamentadas na forma previstas na lei”, de modo a se aferir que a mesma esté fundada na
lei.

No entanto, tal dever de fundamentagio, no mbito do processo penal e na perspectiva do
arpuido, surge, ignalmente, como uma das suas garantias constitucionais de defesa,
expressas no art. 32.%, n.° 1, da C. Rep..

No caso de uma sentenga em processo penal, a mesma, como ¢ sabido, deve obedecer aos
requisitos formais fixados no art. 374.°.

Existem, no entanto, algumas restrigdes legais ao regime da livre apreciagfo da prova,
como sucede com o valor probatdrio dos documentos auténticos e autenticados (169.%), o
efeito de caso julgado nos Pedido de Indemnizagdo Civel (84.%), a prova pericial (163.°) e a
confissfio integral sem reservas (344.%).

Surgem ainda outras condicionantes estruturais a livre apreciagéio da prova, sendo uma
delas o principio da legalidade da prova (32.°,n.° 8 C. Rep.; 125.° ¢ 126.°) ¢ outra o
principio “in dubio pro reo”, enquanto emanagéo da garantia constitucional da presungfo de
inocéncia [32.%,n.° 2, C. Rep.; 11.%, n.° 1 DUDH [Declaragio Universal dos Direitos do
Homem, de 10 Dezembro de 1948]; 6.°, n.° 2 da CEDH[Convencio Europeia dos Direitos
do Homem, que foi aprovada, para ratificagfio, pela Lei n.° 65/78, de 13/Out. ( cfr. Ac. RP,
de 19/04/06; de 10/05/06 — i www. dgsi. pt ).

Com o principio da livre apreciagio da prova entronca o principio “in dibio pro reo”,
o qual, em sede de matéria de facto, em suma, manda que na diivida sobre a ocorréncia, ou

nfo, de factos incertos, tal divida deve favorecer, sempre, o arguido.
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Tecidas estas consideragdes de ordem mais genérica, vejamos, entdio, o caso dos autos:-

Como acima se referiu, a “pedra de toque” que originou a reabertura do Inquérito
inicialmente arquivado pela MP resultou do depoimento prestado pela testernunha,
Carolina Sofia Ribeiro Salgado, como consta de fls. 641 a 643.

Note-se que esta testemunha foi, de novo, ouvida pela PJ a fls. 844 a 846; e foi interrogada
como arguida, a fls. 1220 a 1217.

Do que a mesma declarou, na qualidade de testemunha, importa reter o seguinte:~

Quanto a esta testemunha, as questdes colocadas sobre as suas relagdes de parentesco e
interesse, relativamente aos arguidos, a mesma referiu que foi companheira do arguido
Pinto da Costa durante cerca de 6 anos, facto que alias é publico e notdrio { cfr. fls. 642 ¢
844 — depoimentos de 9/01/07 e 27/04/07 ).

Ora, a mesma testemunha, ouvida em sede de Instrugdo ( em 27/02/08 ) refere que naquelas
datas j& havia processos pendentes, neles constando a testemunha como queixosa € 0
arguido Pinto da Costa, como suspeito ¢ vice-vetsa, o que alids, também € publico ¢
notério, atenta a cobertura noticiosa desses factos dada pelos “media”.

Daqui se pode concluir, “prima faciae” que tal testemunha foi, como é de Lei, perguntada
a0s costumes, quanto a eventos manifestamente relevantes para aferir, a montante da
substincia do seu depoimento, da sua credibilidade.

Nada disse.

Acresce que neste tltimo depoimento a mesma testemnunha referiu que quando foi ouvida
naquelas datas anteriores, tinha referido que entre ela e o arguido Pinto da Costa havia,
pendentes, processos crime em que ora um ora outro eram queixosos e denunciados.

Por outro lado e para fundamentar a falta de credibilidade da testemunha, diz-se (em jeito
de pergunta... ) que no revela a arguida interesse na causa quando escreve e publica um
livro assente neste e noutros factos a que depde, bem como de outros da sua vida conjugal
com o arguido Jorge Nuno Pinto da Costa? E quando tem pendente contra si processos por
furto e extorsio denunciados pelo mesmo Jorge Nuno Pinto da Costa?

Mas passemos & andlise da substancia do depoimento de Carolina Salgado:-

Disse esta testemunha que presenciou vérias visitas de arbitros de futebol 4 sua residéncia
(entfio na Madalena), conquanto ndo acompanhasse muito de perto os contactos
estabelecidos entre o arguido Pinto da Costa ou outros elementos ligados ao Futebo! Clube
do Porto ( cfr. fls. 642).

Esta testemunha pretende fazer crer a existéncia de um comportamento reiterado e ao fongo
do tempo dos arguidos Pinto da Costa e Anténio Ara(jo, no sentido do aliciamento ilicito
de drbitros para a “preparagio” de jogos de futebol em que interviesse o FCP, no sentido da
existéncia de contrapartidas a tais arbitros para que este falseassem a verdade desportiva.
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Tmporta avocar ( adentro de uma interacgio e visdo critica das provas —art. 127°, do CPP)
as escutas telefonicas ao arguido Pinto da Costa.

Ora, nestes aulos, 0 mesmo arguido foi escutado, seguramente, desde Qutubro de 2003 até
Maio de 2004.

E, como bem se refere na decis#o recorrida, durante sete meses — quase toda uma época
futebolistica, apenas temos como resultados, dois casos: o ora “sub-judice” ¢ 0 do jogo
Beira Mai/FCP.

A este proposito, diz-se na decisio instrutria o seguinte:-

(...

...ouvida, refere a mesma no seu depoimento, fls. 2391: “Recorda-se que, embora
néio possa precisar ao certo a hora, durante a tarde houve um telefonema que juiga feito do
Anténio Aralijo para o Jorge Nuno Pinto da Costa, em que a depoente estava proxima e
ouviu a conversa e s¢ tratava de escolherem prostitutas e as preferéncias de cada um,
utilizando linguagem de cédigo, nomeadamente “fruta”, “café com Leite” ¢ “fruta de
dormir”. Que niio ouviu qualquer referéncia a qualquer nome nesses tetefonema, pelo que
56 veio a saber o que é que se tratava quando depois em conversa com o Jorge Nuno Pinto
da Costa este Jhe disse do que é que se tratava, do Sr. Anténio Aratjo contratar prostitutas
para o arbitro Jacinto Paix#o.”
Refere ainda a testemunha mais & frente no seu depoimento, fls. 2392: “Reafirma
que ndo se recorda da hora da conversa telefonica entre o Sr. Antonio Araijo 0
Jorge Nuno Pinto da Costa na escolha de prostitutas para os arbitros do jogo, ndo
podendo dizer se foi na hora do almogo, no inicio da tarde ou meio da tarde.
Também s assistiz a um telefonema, o referido, e nenhum outro ... € que o Jorge
Nuno Pinto da Costa utilizava sempre 0 mesmo telemovel”.
E na verdade, dos sete meses de escuta, apenas resulta a conversa
telefonica transcrita nos autos a fls. 396 e 397. Ou seja, s0 hd uma.
E desta prova resulta que a dita chamada telefonica foi realizada as 13 (treze)
horas, € nela o arguido refere que ia almocar ao D. Manuel. Na procura da
descoberta da verdade material, procurou este tribunal saber do quotidiano desse
dia do arguido Jorge Nuno Pinto da Costa, solicitando as intercepgdes telefonicas
realizadas nesse dia ao arguido e constantes da facturagfo detalhada a fls. 75 do
Anexo N.
Assim foi possivel constatar, face a sonorizagfo da voz (ouvi a testemunha
em declaragdes), ao teor da conversagio e trato, que a testemunha Carolina
Salgado as 11 horas e 30 minutos, pelo telemével n® 919400556, ligou ao arguido
Jorge Nuno Pinto da Costa, sessdo 4653, dizendo que por em Gaia estar tudo em
obras iam quem vai para a sua mie, depois virando o arguido Jorge Nuno Pinto da
Costa para o Porto e a testemunha para Gaia, dizendo o arguido Pinto da Costa, Ok.
Foi ainda possivel constatar que &s 12 horas e 5 minutos 0 mesmo arguido
Pinto da Costa foi contactado pelo n® de telemével 932458477 e por alguém que
trata por Dr. e que esta no Ipanema Park, também com alguém chamado Vitor, e

Med. 3 - M. Ferreira & Cosla, Lda - Mindalo @



TRIBUNAL DA RELACAO DO PORTO 7'*43/‘/

PALACIO DA JUSTIGA - CAMPO MARTIRES DA PATRIA - 4099-012 PORTO - TELEF. 222 008 531 - FAX 222 000 715
Email:correio@porto.tr.mj.pt

que combinam almogar ao D. Manuel, ficando o arguido Pinto da Costa de os ir

buscar aquele hotel s 13 horas, sessio 4655.

Como ainda foi possivel apurar, sessdo 4667, que a testemunha Carolina

Salgado telefonou, ¢ pelo mesmo n° de telemével, ainda ao arguido Pinto da Costa as 15
horas e 2 minutos, questionando-o dizendo, “entdo?”, retorquindo aquele que ja tinha dado
ordens ao Afonso (motorista e testemunha ouvida a fls. 2477), bem como a saber-se que,
quando questionada a testemunha por pergunta de Vitor Santos, confirma que ia “ & bola” e
estava a secar o cabelo.

Ora, se o referido e Unico telefonema do arguido Anténio Aratjo para o

arguido Pinto da Costa referente as prostitutas foi realizado naquele dia as 13h

horas, tendo este almogado no D. Manuel, com terceiros aquela hora,

nomeadamente Vitor Santos, e tendo ido a testemunha Carolina Salgado para

Gaia a partir das 11 horas e 30 minutos, ¢ &s 15 horas a secar ¢ cabelo parair a

bola, & notério que a mesma presta, & tem prestado, falsas declaragGes em

tribunal quanto 2o objecto dos autos, e, consequentemente, incursa no crime de

falsidade de testemunho agravado nos termos dos arts. 360°, n° 1 € 361°,n° 1, als. a) e b) do
CP, porquanto nfio assistin ac telefonema ao contrério do que declara e, consequentemente,
ndo poder também ter tido a conversa explicativa desse mesmo telefonema com o arguido
Pinto da Costa. O que alids é corroborado pelas testemunhas, Vitor Baia, Jorge Costa, José
Carlos Esteves e Afonso Ribeiro (o motorista), a fls. 2471 e ss.

Por todo o exposto nio podem os depoimentos da testemunha Carolina

Salgado serem valorados em tribunal, devendo ser extraida certiddo, como afinal

sc determinara, para a instauragio do competente procedimento criminal.

Voltamos, assim, & estaca de partida, ou seja, & prova produzida e que

determinou o despacho inicial do M°® P° de arquivamento dos autos, ja que a prova
produzida em sede de instrugo ndo veio reforgar a tese da acusagdo, antes pelo

contrario.

()

Quanto 4 transcrigdo da escuta telefonica em causa, a mesma ( no que releva ) € do seguinte
teor:-

- Anténio Araljo: 6 Sr. Presidente, eu, eu, ligaram para mim, a pedir-me, a
pedir-me fruta para logo & noite! Posso, posso levar fruta vontade?

- Pinto da Costa: nfio é preciso, que ja estd, ja foi mandada.

- Anténio Aratjo: ndo, nfo ¢ isso. IE para, ¢ para, é para dormir.

- Pinto da Costa: para dormir, mas quem pediu?

- Anténio Aratjo: o homem que vai ter consigo, de tarde!

- Pinto da Costa: Ah! Mas sabe, ... 0 JP?

- Antdnio Aratijo: sim. Ele ligou para mim, a pedir, a pedir-me rebugado para
logo a noite.

- Pinto da Costa: Ah! Sim, sim, Diga que sim senhor.

X

A Digna Recorrente erige estes meios de prova como tendo a virtualidade de em sua
conjugacdo alicergar a acusagdo que deduziu.
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No entanto, como acima resulta a propésito do referenciado art. 127°, do CPP, as provas
indiciérias tém que ser vistas adentro de uma visio global e eritica e néo de uma forma
parcelar, “olvidando” provas indiciarias com manifesto interesse para a discussdo do caso
em apreco; e isto, de uma forma racional, desapaixonada e ponderada com o devido
distanciamento.

O Mert® Juiz “a quo” desmontou, a nosso ver, a tese da acusagfio, pela fundamentagio que
expendeu acerca dos meios de prova vindos de referir; e, a nosso ver, tal seria suficiente
para a nfo pronlncia dos arguidos.

Mas, na decisio recorrida foi-se mais longe.

Assim, ali bem consta que:-

(...)

O crime de corrupgdo:

Quem (...) por si ou por interposta pessoa, com o seu consentimento ou

ratificacdio, solicitar ou aceitar, para si ou para terceiro, vantagem patrimonial ou ndo
patrimonial, ou a sua promessa, que nfio lhe sejam devidas, como contrapartida de acto ou
omissdo destinados a alterar ou falsear o resultado de uma competigfo sera punido (...).
S#o pois elementos do tipo legal do crime:

- solicitar ou aceitar, por si ou por interposta pessoa e para si ou para terceiro,

vantagem patrimonial ou nfo patrimonial, ou a sua promessa, que néo lhe sejam

devidas,

- como contrapartida de acto ou omissio dos seus deveres,

- destinados a alterar ou falsear o resuitado de uma competigéo.

Regressando ao despacho que determinou a reabertura do inquérito diz o

mesmo: “Os factos a indiciarem-se suficientemente, teriam sido susceptiveis de
fundamentar a acusagfo por co-autoria do crime de corrupgfio desportiva activa, p. € p.
pelos arts. 4°, n° 1 € 2 do DL 390/91 de 10/10, contra os arguidos Pinto da Costa, Anténio
Aratjo, Lufs Lameira e Reinaldo Teles, ¢ a pratica em co-autoria do crime de corrupglio
desportiva passiva, p. e p. pelos arts. 2°, n° 1 € 3% n° 1 do DL 390/91 de 10/10” quanto aos
arguidos Jacinto Paixfo, José Chilrito e Manuel Quadrado.

E o que diz a acusagiio: cometeram os arguidos Jorge Nuno de Lima Pinto da

Costa e Antdnio Fernando Peixoto de Aradjo, em co-autoria, ¢ Reinaldo da Costa

Teles Pinheiro, em autoria, de um crime de corrupgfio desportiva activa, p. e p. pelo art. 4°,
n° 1 e 2, com referéncia aos arts. 2%, n° 1, n°% n° 1 ¢ 6° do DL 390/91 de 10/10, e os arguidos
Jacinto dos Santos Silva Paixdo, José Carlos Glandim Chilrito e Manuel Antdnio Candeias
Quadrado, de dois crimes cada um de corrupgiio desportiva passiva, p. e p. pelos arts. 2° n°
1,3%n° 1 e 6°do DL 390/91 de 10/10.

QOu seja, Luis Lameira deixou de ser arguido, e o arguido Reinaldo Teles

co-arguido.

No seu despacho subsequente de arquivamento relativamente ao arguido

Luis Lameiras, fls. 960, diz o M° P°; “Efectivamente ao facilitar o contacto entre

ambos arguidos Luis Lameira nfio prestou auxilio doloso & prética do facto principal

e doloso (0 mercadejar com o cargo), nem o seu comportamento foi determinante do
mesmo. Assim ndo foi possivel estabelecer uma relago consistente entre Luis
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Lameira, Antdénio Araljo e Jacinto Paixdo que indicie suficientemente que aquele

tenha de algnma forma colaborado para o suborno do 4rbitro ¢ para a alteragfo da

verdade desportiva®.

E no despacho de acusagio o que refere o M® P° sobre o mesmo facto, items

14 e 17° ¢ 18: o arguido Jacinto Paix#o sabia através do seu amigo, também arbitro, Luis
Lameira, que o FCP, através do empresario Anténio Aratjo, proporcionava a alguns
arbitros que apitavam os seus jogos, servicos de prostitutas, em troca do favorecimento da
sua equipa nas arbitragens, com violagdo, se necessirio, das regras do jogo. No dia do jogo
o arguido Jacinto Paixdo telefonou a Luis Lameira pedindo-the que contactasse com
Anténio Aratjo, com o fim de lhes arranjar umas “meninas” para a noite. Luis Lameira
telefonou entfo a Anténio Aratjo pondo-o ao corrente da pretensdo de Jacinto Paixéo ¢
pedindo-ihe que o contactasse.

Em que ficamos entdio? O Luis Lameira participou ou néo?

0O suborno tem de revestir, em concreto, o significado de “contrapartida por

um qualquer acto do funciondrio. Quer dizer, na altura em que se solicita, aceita ou
promete, a peita deve actualizar j4 o sentido de uma “troca” ou “transacgfo” com o
exercicio do cargo. A corrupgio assenta numa situagiio em que, de modo real ou virtual, s
combinam duas “prestagdes” reciprocas — A. M. Almeida Costa, Comentario
Conimbricense do Codigo Penal, pg. 671.

O que estd indiciado face a prova produzida nos autos? Com certeza 0s

fundamentos que determinaram o arquivamento subsequente dos autos quanto ao

arguido Luis Lameira. Este quando interrogado a fls. 340 e ss. diz: ®... conhece um
individuo de nome Aratijo, que é empresério de jogadores de futebol ... das

conversas que tinha com Aratijo, este ofereceu-se para que quando fosse ao Porto, ele lhe
arranjaria mulheres, deduzindo de imediato que se tratava de prostitutas e para encontros de
natureza sexual. Agradeceu, mas disse que nfio precisava até porque raramente ia ao Porto.
Informou o seu amigo Jacinto Paixdo que conhecia um individuo no Porto que tinha muitos
conhecimentos nos meios da prostituigdo da cidade do Porto, conversa esta que surgiu
naturalmente no meio de tantos outros assuntos que abordava com Jacinto Paix&o.

Ouvido em sede de instrucfo, cujo depoimento consta gravado, diz entdo a

mesma pessoa, agora como testemunha que: sabia que o arguido Anténio Aratjo

era empresdrio de jogadores; sabia apenas que era adepto do FCP, nada mais. Que ndo tinha
conhecimento de qualquer relagfo directa ou indirecta do Anténio Aratijo com o Sr. Pinto
da Costa ¢ o FCP, a nio ser que era adepto e empresario de jogadores, e nunca na conversa
com o Jacinto Paixdo falaram deste assunto. N&o sabia que o Antdnio Araujo tinha
qualquer relagfio de amizade com Pinto da Costa, apenas que tinha com Reinaldo Teles por
os ver algumas vezes a passarem férias juntos em Montegordo (a primeira vez em
2002/2003).

Do exposto se extrai que a matéria fictica supra referida nos moldes em que

estd alegada na acusagiio, itens 14, 17 e 18, nfio tem qualquer suporte probatério.

T#o pouca existe qualquer prova de contactos entre 0s arguidos Antonio

Araijo, Pinto da Costa e Luis Lameira com Reinaldo Teles - inexistem contactos
telefonicos por facturagdo detalhada, testemunhos, intercepgdes telefonicas. Nada.

Alias, no mesmo despacho de encerramento do inquérito a fundamentagdo

do arquivamento dos autos quanto ao arguido Luis Lameira ¢ contraria 4 dedugio

factica da acusagdo.

Consequentemente, ndo acusando por insuficiéncia de factos Luis Lameira
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e Reinaldo Teles em co-autoria com os demais arguidos Anténio Arajo e Pinto da

Costa por um crime de corrupgo desportiva activa, tal como definido no despacho

de reabertura de inquérito pela Exma. Coordenadora dos autos, ndo podem os

mesmos reverterem-se como suficientes para a acusagdo do mesmo crime apenas

aos arguidos Anténio Araljo e Pinto da Costa. Ha quebra nos efos de ligagio dos

seus elementos. Bem como para a corrupgdo desportiva passiva para os demais

arguidos arbitros.

Se a testemunha Luis Lameira n#o tinha conhecimento de qualquer relagfo

directa ou indirecta do Anténio Aradjo com o Sr. Pinto da Costa e o FCP, a ndo ser

que era adepto e empresario de jogadores, € nunca na conversa com o Jacinto

Paixdo falaram deste assunto, como se pode alegar na acusagdo que o arguido

Jacinto PaixAo sabia através do seu amigo, também arbitro, Luis Lameira, que o

FCP, através do empresario Antonio Aratjo, proporcionava a alguns arbitros que
apitavam os seus jogos, servicos de prostitutas, em troca do favorecimento da sua

equipa nas arbitragens, com violagdo, se necessdrio, das regras do jogo. Salvo o

devido respeito, so ficcionando ou conjecturando.

E que conversas ha entre os arguidos Anténio Aratjo e Jacinto Paixfo?

Apenas a de solicitacfo de prostitutas. Facto que se extrai de depoimentos e

declaragoes dos arguidos. Nada mais. Sé se apura que hé contactos telefénicos. O

que falam? So por conjectura.

Como também ndo tem qualquer suporte probatério o alegado no item 20° da

acusagfo: “o arguido Antonio Aradjo disse-lhe (Jacinto Paixdo) que ia ver o que era
possivel fazer, pois tinha de obter autorizagéo prévia do Presidente do FCP, o

arguido Pinto da Costa.

Tal asser¢do também s6 € possivel por conjectura ou imaginagfo. Das

intercepgBes telefonicas ao arguido Pinto da Costa nada resulta, inexistindo

qualquer sessfo referente a tal agsunto, apenas, como prova, existe nos autos, os
contactos telefonicos dos arguidos através da facturagio detalhada. Ora os numeros de
telefone ndo falam, e como ninguém, arguidos ou testemunhas, referem tal, s6 a imaginacéo
conduz a tal alegacio.

E socialmente inadequado alguém, estranho ao local e meio, pedir a outrem

desse local e conhecedor desse meio, a contratagdo de servigos de prostitutas?

Nio.

H4 alguma declaragfio como contrapartida de acto ou omiss#o dos seus

deveres {0 mercadejar com o carge), destinado a alterar ou falsear o resultado do

jogo? Néo. E a isso revela o depoimento das prostitutas, fls. 78, (Emanuele Almeida de
Lima} quando referem que o arguido Antonio Araijo pediu que nfio falassem em dinheiro
na presenca daqueles clientes, uma vez que o servigo ficou nessa altura pago? Também néo
- 0 aviso pressupde a falta de combinagdo (para ndo pagamento do servigo duas vezes -
Antonio Araljo e arbitros, versus, oferta s6 nessa altura, versus, apds o jogo).

“Ao contrério do que se defendeu noutras ordens juridicas, no direito

portugués exclui-se, portanto, a hipdtese de punir, a titulo de corrupgio passiva, as dadivas
realizadas, ndo com o objectivo imediato de conseguir um acto

determinado, mas tdo sé com a finalidade de criar um clima de permeabilidade” ou de
“simpatia” para eventuais diligéncias que venham a requerer-se no futuro. Essa a regra que
vigora na generalidade dos ordenamentos e, também, no nosso™ - A. M. Almeida Costa,
ob.e pg. cit.,
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No despacho inicial de arquivamento dos autos, na parte em que refere que

para além da conversa telefonica entre os arguidos Anténio Aradjo e Pinto da Costa onde
este tera sido informado do programa de devaneio nocturmno da equipa de arbitragem, o
cerne da questfio seria saber se esse desejo da equipa de arbitragem pedide a Anténio
Araujo foi interpretado pelo F C Porto ou pelo Jacinto Paixdo e seus auxiliares como oferta
ou contrapartida de favores de arbitragem. E que embora se pudesse deduzir essa
finalidade, os factos ¢ o decurso dos acontecimentos, ndo so favoravets, face a
dificuldades logicas, contrarias as regras da experiéncia, escasseando de forma flagrante
provas que permitam avangar, com alguma probabilidade de €xito, com um despacho
acusatorio. Que os ofertados momentos de convivio intimo nfo podem nem se conseguem
relacionar com a actuaciio do arbitro e arbitros auxiliares no jogo. Que nfo ha nexo de
causalidade entre os proporcionados momentos de prazer ao trio de arbitragem, cujo
pagamento € feito pelo Anténio Aratijo, € néio se prova que qualquer dirigente do FC Porto
tenha solicitado favores, e qualquer contrapartida de desvirtuamento da verdade desportiva,
antes, durante ou depois da data do jogo.

E na acusacio? Compulsada esta, vé-se que a mesma se plasma no

relatério policial elaborado findo o inquérito pelos agentes policiais de investigagho,

com todos os seus defeitos e virtudes.

Analisemos:

Em primeiro lugar, a transcri¢io da escuta telefonica ndo se mostra correcta.

A conversa, no que interessa, traduz-se:

- Anténio Aratijo: o Sr. Presidente, eu, eu, ligaram para mim, a pedir-me, a

pedir-me fruta para logo & noite! Posso, posso levar fruta a vontade?

- Pinto da Costa: nfio é preciso, que ja est4, ja foi mandada.

- Ant6nio Ara(jo: nfo, néo € isso. E para, é para, é para dormir.

- Pinto da Costa: para dormir, mas quem pediu?

- Anténio Arafijo: o homem que vai ter consigo, de tarde!

- Pinto da Costa; Ah! Mas sabe, ... 0 JP?

- Anténio Araiijo: sim. Ele ligou para mim, a pedir, a pedir-me rebugado para

logo a noite.

- Pinto da Costa: Ah! Sim, sim. Diga que sim senhor.

No seu interrogatério, fls. 267, refere o arguido Pinto da Costa que o JP a que

se referia era o Sr. Joaquim Pinheiro, um amigo do Araljo, que efectivamente ia ter consigo
ao estadio para o jogo, como de facto aconteceu e as companhias seriam para este Joaquim
Pinheiro.

Ali4s, se atentarmos no préprio depoimento da testemunha Carolina Salgado,

a fls. 642, esta refere-se a este Joaquim Pinheiro como um dos individuos que
intermediariam este tipo de servigo.

Por outro lado inexiste qualquer vigilancia pelicial para confirmar o encontro.

De todo o exposto, poder, assim, com seguranga deduzir-se que Pinto da

Costa tera sido informado das pretensdes dos drbitros ora arguidos? De que esse

pedido foi interpretado como contrapartida de favores de arbitragem? Como oferta

desses favores?

E de que os arguidos arbitros solicitaram os favores sexuais como

contrapartida da alteragdo das regras do jogo? E que soubessem que esscs favores eram
prestados pelo FCP ou alguém a seu mando?

Entendemos pois, como ja supra referido, que ndo.
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Como se extrai das licdes de Cavaleiro Ferreira, Curso de Processo Penal, 11,

pg. 27: a livre convicgdio ndo significa apreciagio segundo impressdes ou

inexisténcia de pressupostos valorativos, objectivos, determinados pela experiéncia comum
das coisas sentidas pelo homem médio; significa que o tribunal deve apreciar os factos com
distanciamento, ponderagdo e capacidade critica, afastando subjectivismos injustificaveis
ou conclusdes arbitrarias; significa fundamentar o que se d4 como provado. “Exame critico
da prova significa analise e declaragfo da aptidéio ou inaptidéo da prova para suportar uma
decisiio; ao fim ¢ ao cabo & a declaragiio da atendibilidade a certas provas e refutacio de
outras; a raz8o porque umas sio mais crediveis que as outras e merecem maior aceitagio; €
a explicagéio do processo de convicgdio provatéria. A exigéneia deste exame surge como um
auténtico remédio contra o arbitrio e assegura que 0 processo se pautou por regras de
seriedade e rigor.” — Ac. STJ de 19.10.05, proc, 1941/05, 3% secglo,

www.pgdlisboa.pt.

X

A Digna Recorrente pretende contrapor a convicgdo formulada na 1* instincia uma outra
convicgdo, esta alicergada, nuclearmente, nos depoimentos prestados pela testemunha
Carolina Salgado, compaginada com outros elementos de prova de livre apreciagfio e com
prova de peritos, esta subtraida & livre apreciagio da prova (cfit. Art. 163°, do CPP); mas
como é bom de ver, tal prova testemunhal nfo se revela, a nosso ver e de forma alguma,
credivel; ¢ este depoimento, de per si e em sua conjugagdio com outros meios de prova, faz
enfraquecer de forma profunda, os indicios que a Digna Recorrente advoga para sustentar a
acusagdo pablica.

X

Da conjugagio dos elementos indicidrios recolhidos, cumprido que se mostra o disposto no
art. 127°, do CPP ( e também na parte em que este principio € excepcionado) € possivel
extrair as seguintes conclusBes de facto:-

- Nao h4 indiciagio suficiente para concluir que o Jacinto Paixfo, José Chilrito e Manuel
Quadrado conheciamo arguido Aratjo; efectivamente, o que decorre € que, nfo s6
ndo conheciam o arguido Anténio Aralijo, como também tivessem conhecimento de
qualquer relagfio com ¢ arguido Pinto da Costa e FCP — prova: declarag@es da
testemuntha Luis Lameira.

- Também nfo hé indiciagio suficiente que o FCP, através do empresario Antonio Araijo
proporcionava a alguns arbitros que apitavam os seus jogos, servigos de prostitutas, em
troca do favorecimento da sua equipa nas arbitragens — prova: unicamente as declaragdes
da testemunha Luis Lameira, e intercepgdes telefonicas durante cerca de sete meses onde
apenas hd uma escuta em que falam de prostitutas.

- Também n#o é conclusiva ou segura a conclusdo de que o arguido Pinto da Costa se
tenha apercebido a quem se destinava o pedido — prova: teor da conversago telefonica,
declaragdes do arguido quanto ao significado de JP, até por aquilo que refere a
testemunha Carolina Salgado no seu depoimento de que Joaquim Pinheiro era
também um intermedidrio, e nfio ha qualquer contacto ou encontro com o arguido
Jacinto Paixdo.

Med. 3 - M. Foreila & Cosla, Lda - Mindslo



TRIBUNAL DA RELACAO DO PORTO | 3%

PALACIO DA JUSTICA - CAMPO MARTIRES DA PATRIA - 4095-012 PORTOQ - TELEF. 222 Q0B 531 - FAX 222 000 715
Email:correio@porto.tr.mj.pt

- Também inexiste indicia¢io suficiente que que o FCP necessitasse da
vitoria, dos trés pontos correspondentes, demonstrando os factos antes o contrario
como refere o M® P° no seu despacho inicial de arquivamento.

- Igualmente, néo se vislumbra solicitagio do FCP, por si ou por interposta pessoa,
aos arbitros a prometer vantagem patrimonial como contrapartida de acto ou
omissfio destinados a falsear o resuitado do jogo — escutas telefonicas, declaragGes da
testemunha Lufs Lameira.

- Da mesma forma, nfo ha indicia¢do suficiente de declaragéo de contrapartidas. A Gnica
conversa telefonica ¢ entre o arguido Anténio Aratjo e Pinto da Costa e dela nada mais se
extrai que nfo seja de arranjar prostitutas a gosto. Ndo ha outra circunsténcia indiciaria,
apenas facturagfio detalhada dos telemoveis.

- Também decorre, sem divida que as regras do jogo e do resultado do mesmo néo foram
mercadejados com o cargo em beneficio do FCP - pericia e esclarecimentos dos peritos,
Qitavo: ndo ha contrapartida. A vantagem patrimonial obtida foi apds o jogo
que nio foi mercadejado.

- Acresce que comportamento de contratar prostitutas via terceiro, porque conhece
0 meio ao contrario dos que solicitam esses servigos, néio saem da esfera do
considerado principio de adequagdo social.

- Finalmente, nfio ha, por via de falta de indiciagdo, assim, elementos objectivos
probatérios de que o arranjo de prostitutas se tratasse de oferta, paga ou contrapartida de
favores da arbitragem, ou seja, nexo de causalidade entre os favores sexuais das prostitutas
e qualquer alteragfio das regras do jogo, ou o resultado deste.

Como decorre da decisfo instrutéria, por isso mesmo, a acusagio para indiciar a corrupgéo,
tinha necessariamente de plasmar aquilo que diz erros da arbitragem, e que os Srs. arbitros
mercadejaram com violagio dos scus deveres de isenc#io ¢ imparcialidade e de respeito
pelas regras do jogo em beneficio do FCP como troca daqueles favores sexuais. Atraves
deste facto estabelecer-se-ia o nexo causal, a causalidade adequada. Mas em vdo,

Na verdade, como supra referido, deixando a acusagdio transparecer o

relatério policial, esses erros apontados ndo s&o mais dos que os agentes de

investigacio consideraram, e nfo o resultado da pericia e das declaragdes dos

mesmos peritos. E néio se tem, sequer, o cuidado de purgar os erros

técnico-juridicos, na medida em que articula supostos e duvidosos factos - aos 29

minutos o FCP inaugura o marcador através de um golo de MCarthy. O golo ¢ obtido na
sequéncia de um pontapé de canto, que teve origem numa jogada onde Sérgio Conceigéio
(do FCP) parece estar em posicio de fora-de-jogo; aos 43 minutos ¢ assinalado um fora de
jogo duvidoso ao FCP. De modo que imputa estes factos aos arguidos como pratica de
actos ilicitos, que pelas regras do jogo sdo licitos. Como referem os Srs. peritos, €
orientagiio dada aos arbitros que em caso de davida na analise de um lance se obstem de
qualquer ac¢do no mesmo.

Como também nao leva em conta as demais orientag3es e esclarecimentos

dados pelos Srs. peritos quando dizem que os erros assinalados néo o so,

nomeadamente que todos os fora de jogo assinalados na acusagéo,

designadamente o do 2° golo do FCP, como ainda que a equipa de arbitragem ao

longo do jogo manteve sempre 0 mesmo critério, e as faltas assinaladas ndo s¢

verificam em especial sobre qualquer equipa, bem como que o Sr. juiz do terreno de jogo
esteve normalmente bem posicionado ao longo do jogo, isto €, sobre os

-
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principios elementares da movimentagfo e colocagfo no terreno, e, assim, ser

imputado qualquer incumprimento doloso das regras do jogo.

Dispondo o art. 163° do CPP que o juizo técnico, cientifico ou artistico

inerente a prova pericial presume-se subtraido a livre apreciagéo do julgador, ¢,

sempre que a convicg@o do julgador divergir do juizo contido no parecer dos peritos, deve
aquele fundamentar a divergéncia, o que de algum modo serd o caso dos autos face ao juizo
técnico dos Srs. peritos ¢ dos seus varios esclarecimentos.

Numa perspectiva geral e objectiva, verifica-se que houve erros de andlise de

lances do jogo para cada equipa. Por outro lado, nenhuns dos lances capitais que
originaram os golos do FCP foram precedidos de erros de arbitragem. Ndo podemos
concluir que os erros de arbitragem sfo causa adequada do resultado final quando
favorecem o FCP, e completamente inécuos quando favorecem o Estrela da Amadora, Ndo
hé pois causalidade adequada entre o resultado do jogo € os actos praticados pelos arguidos.

(.)

XXX

Finalmente ¢ no que concerne as conclusées da motivagdo do recurso da Digna Recorrente
(ns.4e5).

Diz-se na decisfio recorrida:-

(o)

Mesmo que se entenda que se possa subsumir pelas regras de experiéncia

comum que o arguido Pinto da Costa sabia que o devaneio sexual a que deu o seu aval, se
destinava & equipa de arbitragem, face & falta de prova, e por outro, a

produzida pela testemunha Luis Lameira, ou seja, desconhecimento da relagéo

Antdnio Araiijo/Pinto da Costa/FCP, de adequag#o social do pedido a terceiro do

servico das prostitutas, de falta de declaragdo da ou como contrapartida desse

servico, da néo alteragfio das regras do jogo (o ndo mercadejar do cargo), da

vantagem patrimonial obtida apds o mesmo (falta de contrapartida), nunca, a ndo

ser por conjectura, se podera subsumir as circunsténcias, de que os arguidos

arbitros sabiam que esses favores eram pagos pelo FCP ou seu representante com o fim de
alterarem em seu beneficio as regras do jogo.

Na assumpgéo destes factos estar-se-ia, entfio, perante a pratica pelos

arguidos Pinto da Costa e Anténio Aratijo de um crime de corrupgéio desportiva

activa na forma tentada p. e p. nos termos do n° 3 do art. 4° do DL 390/91 de 10/10, cuja
punigdo, nos termos dos arts. 23°, n° 2 e 73° n° I, al. a) do CP, cabe a pena méaxima em
abstracto de 2 anos e 8 meses — limite maximo da pena de priséo

corresponde ao crime na forma consumada, 4 anos, reduzida de um tergo.

E, como refere A. M. Almeida Costa, ob. e pg. cit., “neste contexto, as regras

da experiéncia comum acrescem, conmo critério de afericéo, os habitos ou préticas correntes
do sector. S6 no caso corresponder a {ais pardmetros se admite que, na corrupgio
subsequente, a simples prética do “acto de servigo”, sem a necessidade de qualquer
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declaragio expressa, constitua tentativa de corrupgio passiva. Assim, acontece quando —
considerados o circunstancialismo concreto e as praticas gerais do sector — a simples
realizagdo do acto pelo funciondrio leve implicita uma “solicitagfo” ou “aceitagéio” de um
suborno. Sobretudo devido ao principio in ditbio pro reo, afigura-se muito dificil a prova
relativa as situagdes em aprego. No plano tedrico elas séo, todavia, pensaveis™.

S6 que a discussfio ndo se centra no plano tedrico, mas no pratico. E por

outro lado, também nfo houve a referida realizagdio do acto pelo “funcionario”.

Neste caso, a estar-se na presenga do crime de corrupgéo na forma tentada,

hd que concluir, conforme supra referido, que estarfamos presentes perante prova

indevida por ilegal.

E isto porque os presentes autos tiveram origem em escutas telefénicas com

prova subsequente a partir desta, e o crime considerado de corrupgfio desportiva na forma
tentada, quer passiva, p. e p. pelo n® 3 do art. 3°, punivel com pena maxima em abstracto de
2 anos, quer activa, punivel com pena maxima em abstracto de 2 anos ¢ 8 meses como atras
referido, ¢, portanto, inferior a trés anos.

Consequentemente, nfo s&o crimes considerados de catilogo, ou sgja,

passiveis de serem objecto de escuta telefénica. Dai que tal prova ndo pode ser
considerada nestes autos, sendo ilegal e consequentemente nula, bem como o0s

actos subsequentes de prova que dela sfio consequéncia, nos termos dos arts.

187% n° 1, al. a), 190° e 122°, n® 1, todos do CPP. Como refere o Ac. STJ supra

referido “os conhecimentos fortuitos obtidos por via de escutas telefénicas apenas poderfio
ser considerados como prova valida, desde que haja prévia autorizagio judicial, digam
respeito, tanto no processo origindrio, como no subsequente, a um crime dito de catalogo”.
Resta-nos, por altimo, proceder 4 andlise da conduta do arguido Reinaldo

Teles como autor de um crime de corrupgo desportiva por, findo o jogo, ter jantado com a
equipa de arbitragem.

Importa ter assente, que o arguido Reinaldo Teles fora o delegado ao jogo

pelo F CP. Por outro lado, em lado algum hé prova ou indicio de ter sido o mesmo a pagar
o jantar, s6 por canjectura. TAo pouco hd, mesmo alegado, qualquer contacto anterior,
conforme ja supra referido, entre o arguido e os arguidos Antdnio Araijo e Pinto da Costa,
ou mesmo com a equipa de arbitragem — dai a imputagfo da autoria de um crime de
corrupedo desportiva activa, e mesmo com os arguidos com quem jantou. Face aos factos
expostos, ¢ se ndo ha conluio (co-autoria), s6 por especulagdo se pode inferir que o jantar
foi retribuigio pela “boa™ actuagfo em favor da sua equipa. Onde esti a solicitagdio? Onde
estd o beneficio?

A considerar-se o facto, tdo pouco o mesmo pode ser considerado como

saindo da esfera do principio da adequagéo social.

()

Decorre do disposto no art. 187°n° 1, al. a), do CPP que a intercepgio e gravagio de
conversages telefonicas s6 pode ser autorizada quanto a crimes puniveis com pena de
prisdo supetior, no seu maximo, a trés anos.

E o conceito de crime & o conjunto de pressupostos de que depende a aplicagdo ao agente
de uma pena ou de uma medida de seguranga criminais (art. 1° al. a), do CPP).

U
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Como bem se anota in Comentario do CPP — Paule P. de Albuquerque (anot. 13 ao art.
187°, do CPP), “ A lei regula o aproveitamento extraprocessual dos conhecimentos fortuitos
obtido através de escutas telefonicas. A regra € simples: sO pode ser aproveitado para outro
processo, ja instaurado ou a instaurar, o conhecimento fortuito obtido através de uma escuta
telefonica que se destine a fazer prova de um crime de catalogo (“negrito” nosso ) legal no
outro processo € em rela¢io a pessoa que possa ser incluida no catdlogo legal de alvos ( ja
assim, em face do direito anterior, v. g., Ac. do STJ, de 23/10/02 — CJ, Acs. do STJ, X, 3,
212; Ac.do STJ, de 4/05/06 - CJ, XIV, 2,175 ).

A enveredar pela tese do MP nio deixarfamos de deparar, para efeitos de valoragéio de
prova, com critérios dicotémicos relativamente a dois crimes a considerar: - o crime
hipotético ou abstracto (partindo da dptica ou critério do investigador); o crime concreto,
isto é, o facto indiciariamente executado pelo agente, por via do respectivo controle
judicial, e da subsung¢do aplicvel, sendo certo que aquele critério €, a nosso ver,
manifestamente, de rechacar.

XXX

Consideramos, em conclusfo, para evitar maiores redundéncias e sem necessidade de tecer
outras considerages, por tal se entender supérfluo que bem andou o Mert® Juiz “a quo” ao
decidir pela ndio pronuncia dos arguidos, com o consequente arquivamento dos autos.

XXX

Pelo exposto, acordam os Juizes desta Relagfo em negar provimento ao recurso,
confirmando integralmente a douta decisfio recorrida.

Sem tributacdo.

PORTO, ]

LY
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